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Cesi a Némci v britském exilu

V tomto nameétu se zaci seznami se spory mezi ¢eskym (Ceskoslovenskym) exilem
a exilem demokratickych sudetskych Némct ve Velké Britanii v prvni fazi druhé své-
tové valky. Analyzuji filmové ztvarnéni dvou schiizek mezi predstaviteli dvou exilo-
vych tabort E. BeneSem a W. Jakschem ve filmu a v jejich pamétech, srovnaji tyto
obrazy a pokusi se porozumét perspektivé historickych aktéra.

Materialy

e video 1: Jaksch a Bene$ I (podzim 1940):
6:25 min.

e video 2: Jaksch a Benes$ II (podzim 1941):
4:19 min.

e video 3: Jaksch a Benes III (podzim 1941):
4:18 min.

e pracovni list 1: Benes$ a Jaksch: prvni se-
tkani

e pracovni list 2: Benes$ a Jaksch na podzim
1941

Casova naroénost

45-60 minut

Cile

Zak se seznami s Eeskoslovensko-sudetoné-
meckymi vztahy v britském exilu a na-
hlédne zahraniéni odboj z dosud malo te-
matizované perspektivy.

Zak srovnava perspektivu éeskosloven-
ského (Eeského) pohledu na obnovu CSR
s perspektivou sudetonémeckou.

Zak analyzuje filmovy obraz t&chto vztaht
a srovnava jej s obrazem, ktery o téchto
vztazich vytvari ve svych pamétech histo-
ricti aktéri.

Zak se seznamuje s principy multiperspek-
tivity: skutecnosti, Ze jedna udalost mize
mit vice vykladd, které ackoli se lisi, ne-
musi byt nutné lZivé.
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Instrukce

FAZE 1 (5 MINUT)
Historicky kontext

Zaci se seznami se zakladni faktografii (politické spory tahnouci se od r. 1848, SdP, aktivismus né-
mecké socidlni demokracie a jejiho predsedy), vyuZit mohou casové osy.

FAZE 2 (20 MINUT)
Analyza prvniho obrazu setkani Benese s Jakschem
Ve druhé fazi Zaci analyzuji filmovy obraz prvniho rozhovoru E. BeneSe s W. Jakschem a nasledné

jej konfrontuji s jejich vzpominkami na tuto schiizku. Pracuji pfitom s pracovnim listem 1. Mohou
pracovat ve dvojicich.

FAZE 3 (15 MINUT)
Analyza obrazu druhého setkani Benese s Jakschem

Ve treti fazi Zaci analyzuji filmovy obraz druhého setkani Benese s Jakschem a opét tento obraz kon-
frontuji se vzpominkami. Vyuzivaji pracovniho listu 2. Doporucujeme praci ve dvojicich.

FAZE 4 (15 MINUT) ROZSIRUJICI

Pokud mame k dispozici dostatek ¢asu, miiZeme zatadit do lekce i analyzu tfetiho videa.

FAZE 5 (5 MINUT)

Zavéreéna diskuze

V zavéru jen stru¢né shrneme hlavni rozdily mezi filmovymi obrazy a vzpominkami statnikd. Disku-
tujeme také o zavérech zakd o odliSnych perspektivach Benese a Jaksche.

Komentar

Tento ndmét je zaméren na praci s primarnimi prameny a jejich konfrontaci s medialnimi reprezen-
tacemi. Tématem jsou vztahy ceského (Ceskoslovenského) exilu se sudetonémeckymi demokraty,
které zde zastupuji dva hlavni aktéfi téchto skupin: Edvard Bene§ a Wenzel Jaksch. Jaksch odmital
BeneSovu teorii pravni kontinuity Ceskoslovenska a poZadoval nové, smluvni feSeni Eesko-némec-
kého vztahu. To ovSem Bene$ odmital jako neloajalitu. Symbolem této odlisné orientace se stala Jak-
schova instrukce némeckym emigrantiim, aby se hlasili radéji do britskych vojenskych jednotek nez
do éeskoslovenské armady. Zpoc¢atku korektni vztahy se tak postupné zhorsovaly a Jaksch nebyl nikdy
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pozvan ani do Statni rady, kterd v podminkach britského exilu suplovala parlament. Je ovSem tfeba
dodat, Ze v prostfedi sudetonémeckych emigrantli existovala i “proceskoslovenska” skupina, ktera
BeneSovu autoritu a ¢eskoslovenskou statnost nezpochybriovala. Ta se ovSem proti Jakschovi nepro-
sadila.

Po historickém uvodu, ktery by mél obsahovat Sirsi kontext ¢esko-némeckych vztah minimalné
od 19. stoleti, pfedloZime Zaktm prvni filmovy obraz setkani BeneSe a Jaksche. Vedeme Zaky k obsa-
hové i formalni analyze tématu: o ¢em se mluvi, jak se o tom mluvi, jaké vyznamy tyto promluvy mo-
hou nést (slib Jaksche Hané BeneSové, Ze pFinese specidlni druh skalnicky). Upozoriiujeme Zaky i na
vizualni prvky obrazu a jejich moZnou symboliku (kytice branici pfimému oénimu kontaktu mezi Be-
neSem a Jakschem, centralni poloha BeneSe v obraze). Na analyzu filmového obrazu navaZeme bez-
prostfedné analyzou BeneSovych a Jakschovych paméti. Jaksch ve svych pamétech o tomto setkani
nemluvi, oviem zmifiuje setkani ze srpna 1939, z néhoZ scenarista Ceského stoleti Pavel Kosatik také
pouzil nékteré motivy. Oba aktéfi zduraznuji pfedevsim své pozice - Benes$ piSe o tom, Ze Jaksch byl
solidarni a nemél politické poZadavky, zatimco Jaksch vzpomina na Benestv souhlas s kantonizaci
ceského pohranici, coZ by znamenalo urcitou formu némecké samospravy. Oba zduraziuji konsen-
zualni charakter schizky. Filmovy obraz i obé vzpominky jsou v zdsadé ve shodé.

s v

Dalsi faze je zamérena na druhy rozhovor BeneSe s Jakschem, k némuZ doslo 22. zafi 1941 a o némz
se zachovalo svédectvi z obou stran. Kosatik vyznéni schtzky ponékud pozménil — poslanec
Witte se ji netacastnil, ale byl pfitomen jiné BeneSoveé rozmluvé s Jakschem a jeho citovany vyrok do-
svédcuje Benes ve svych pamétech, nicméné jinak se drZi zakladnich faktd. Také zde se zamérujeme
jak na obsahovou, tak formalni analyzu ukazky. Jadrem rozmluvy je BeneSovo tvrzeni o nemozZnosti
dalsiho souziti, které je zdGvodiiovano terorem nacistd. BeneSovu vasnivou obZalobu ovSem poslou-
chaji némecti socialni demokraté, ktefi jsou s BeneSem na “stejné strané barikddy”. BeneSovy argu-
menty jsou logické a legitimni, stejné tak ovSem i poznamka Witteova o tragické situaci sudetoné-
meckych demokratii, ktefi budou ztraceni bez ohledu na to, kdo vyhraje. Vedle obsahové stranky
v prvni rozmluvé mluvi Jaksch ¢esky, cozZ 1ze interpretovat jako vstficné gesto vii¢i BeneSovi, ve druhé
ukazce uz mluvi i svou matefstinou, volba jazyka zdliraziiuje jeho narodni identitu. Sviij vyznam ma
izavérec¢né ulevné gesto BeneSe smérem k Janu Masarykovi. Pouze v tomto okamzZiku vypadava Bene§
z peclivé pfipravené role, gesto oddychu vyjadfuje, jak moc mu na této rozmluvé zaleZelo, jak tézké
pro néj muselo byt takto s némeckymi demokraty hovofit, jak je rad, Ze ma tuto rozmluvu za sebou.
Také v tomto pfipadé navazuje na analyzu filmového obrazu prace s primarnimi prameny. Ackoli oba
protagonisté vzpominaji na stejnou schiizku, jejich pohled se lisi. Benes$ zdliraziiuje svij tlak na né-
mecké demokraty (Zadost, aby se jasné vyslovili), v Jakschové podani Bene$ netriumfuje, ale spise
se zhoStuje nepiijemné povinnosti. Vedeme Zaky k tomu, aby rozdil v obou textech identifikovali a po-
psali, vzdélavacim cilem je v tomto pfipadé porozuméni principu multiperspektivy. Na zavér srov-
name obé vzpominky s filmovou reprezentaci. Smyslem tohoto srovnani neni identifikace vSech his-
torickych nepfesnosti v Kosatikové predstavé BeneSova a Jakschova setkavani (neni ostatné jisté,
ktery z aktérti popisuje setkani vérnéji, je také mozZné, Ze se myli ¢i fabuluji oba), ale spiSe zdliraznéni
specifi¢nosti historické fikce, ktera neni doslovnym obtiskem historické reality (jeZ je ovSsem sama
0sobé nepostiZitelnd), ale re-konstrukce minulych udalosti svébytnymi prostfedky a védomi,
Ze drobné historické nepfesnosti (v pfipadé zavérecného obrazu je to pominuti piatelské atmosféry
setkani a zdliraznéni napéti, i pohosténi dostava v Kosatikové obrazu jiny vyznam, nez jak je tomu
v Jakschové vzpomince) neznamenaji, Ze by filmova reprezentace byla nedtivéryhodna a nesdélovala
néco podstatného o minulosti.
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V pripadé ¢asové rezervy zafadime do nameétu jesté tfeti, posledni rozhovor Jaksche s BeneSem,
ve kterém Kosatik nejvice popustil uzdu své fantazii a exponoval spory mezi obéma muzi zpisobem,
ktery je ovSem zcela zfetelny a jasné pochopitelny. Rozpory doutnajici uz v pfedchozich rozhovorech
zde vystupuji na povrch, svou roli hraje i vizualni ztvarnéni scény, pfedevsim prace s osvétlenim,
které navozuje pfedstavu pekla.

V zavéru namétu bychom se méli pokusit o shrnuti zavért analyzy. Vzhledem k subtilnosti tématu
nelze o¢ekavat vycerpavajici vysledky, smysl analytické prace neni primarné definovan komplexnim
vysledkem, ale samotnym procesem. Téma nameétu se mize zdat minuciézni a z pohledu hodinové
dotace tfeba i nelegitimni, ale jeho vyznam tkvi v unikatnosti prament a neopakovatelné souvislosti
textovych a audiovizualnich reprezentaci, které umozinuji hravou dekonstrukci, pronikani pod po-
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vrch “textll” a objevovani vyznamt, které se k této pozapomenuté kapitole ¢eskoslovenskych déjin
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vazl.
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