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Uvod

Jazykova analyza, kterou jsme zpracovali, je zaloZena na postupech a kritériich popsanych v tvodu
textu Analyza a hodnoceni jazykové tirovné vybranych potadii Ceské televize za 1. pololeti 2006.
Za primarni povazujeme pozadavek kultivovanosti vyjadiovani, kterou chdpeme jako spravnost
a ptiméfenost jazykového projevu s ohledem na situacni a zanrové aspekty. Tentokrat jsme
analyzovali pofady ArtZona, Cesty viry, Gejzir, Lvicata, Svétovy pohdr v alpském lyZovani,

Svétovy pohar v biatlonu, Udalosti za okamzik a pocasi, Wifina

ArtZona

Zhruba 50minutovy pofad ArtZona se vysila kazdé utery vecer na programu CT art. Nase analyza se
vénuje jazykovému projevu moderatora Alexandra (SaSi) Michailidise, dale jazykovému projevu
osobnosti z uméleckého svéta, které promlouvaji v reportazich, tzv. splitting recenzich nebo jsou
moderatorovymi hosty, na zavér se stru¢n¢ zminime také o vlivu stithu na celkové vyznéni
nekterych texta.

Sasa Michailidis (dale SM) je zkuSenym rozhlasovym a v poslednich letech, praveé diky
svému vystupovani v poradu ArtZona, také televiznim moderdtorem. Vyjadiuje se zasadné
spisovnou cestinou, a to jednak ve vstupech, v nichz je v zabéru sam — typicky v tvodu potadu,
kdyz ptedstavuje jednotlivd témata daného dilu, a v jeho zavéru —, jednak ve studiu pfi rozhovoru
s hosty. Ve sledovaném obdobi jsme v jeho projevu nezachytili prakticky zadné odchylky od
spisovného tvaroslovi, a to ani tehdy, kdyz jeho dialogiCti partnefi uzivali rizné formy ceStiny
nespisovné. Nékdy dochazelo k tomu, ze host ve studiu uzil jisty nespisovny tvar a SM vzapéti uzil
vyraz ve spisovné podob¢. Tak tomu bylo napt. v nasledujicim ptipad€, v némz host uzil nespisovny
tvar z4jmena ten ve stfednim rodé¢ mnozného Ccisla (#y), zatimco moderator hned v nasledujici

replice uzil plné€ spisovny tvar ktera:

vevr



SM: Jenze taky témata, ktera pretrvala.

Pro SM je dale typickd peclivd vyslovnost, véetné vhodné vyslovnosti cizich vlastnich jmen,
naptiklad anglickych nazvii hudebnich alb. Za drobnou odchylku od pIné spisovné vyslovnosti 1ze
povazovat obCasné umist'ovani hezitacniho zvuku (hezitaci, jez odpovida rizné dlouhé samohlasce
pohybujici se ve vyslovnosti mezi a a e, znacime a, dvojtecka znaci délku) za slovo tak: Vy kdyz uz
jste Zila v Kanadeé pét let taka: jste tam...; dale pak obcCasnou vyslovnost [este] misto [jeste],
tj. vynechani souhlasky j na zacatku slova, a v jednotkach ptipadl jesté¢ nenalezité kraceni: [fikala]
misto [fikala]. Pouze v jednom piipad€¢ jsme zachytili nendlezitou vyslovnost [protezZovaii] ve
spojeni: budou vice protézovani. Nélezita vyslovnost je [protezovaiii], nebot’ dané slovo nesouvisi
s ptfidavnym jménem tézky, ale s francouzskym slovem protéger (chranit), jez stoji i za dalSimi
piejatymi slovy, napt. protekce nebo protektorat.

Jevem, kterému se v naSich analyzach vénujeme opakované, je intonacni ¢lenéni, které
neodpovida logické stavbe textu. Typicky jde o to, ze mluvci klesne hlasem na konci hlavni véty, za
niz nasleduje véta vedlejsi, kterd ji rozviji, tedy s ni tvofi jeden vyznamovy/logicky celek. Klesnuti
hlasem (oznacujeme je ) vSak zpravidla signalizuji ukonceni néjakého celku. V jedné z reportazi
napiiklad zaznélo: V zahranici prosazuje predevsim dila ceskych autorii | za coz mu Akademie
Ceskeé hudby udelila cenu Antonina Dvordka. Obdobnym piikladem je tento: Ted’ se namét dockal i
serialové adaptace | ktera ovsem vzbuzuje dost rozporuplné reakce. Vhodnéjsi by bylo, pokud by
mluvéi v misté, které je oznaceno |, hlasem neklesnul, nebot’ souvéti tvoii zminény vyznamovy
celek. Druhy z uvedenych piikladi pronesl moderator v jednom ze vstupti uvadéjicich reportaz,
tedy pravdépodobné vyuzival Cteciho zafizeni. Je proto mozné, ze zminéné klesnuti hlasem na
konci véty hlavni bylo zplisobeno tim, Ze na ¢tecim zafizeni se nejprve objevila pouze prvni ¢ast
souveti a az poté se ukdzalo, ze nasleduje jeste véta vedlejsi.

Projev — zvlasté nékterych — osobnosti, které promlouvaji v reportazich, recenzich nebo
s nimiZ moderator vede rozhovor ve studiu, je zhusta nespisovny. Nejcastéji jsme zachytili projevy
obecné CeStiny, napi. néktery projekty byly publikovany, krajinarskej architekt, tydlecty lidi,
v terapeuticky komunité, blbej zabeér, kazdy dite, probléemama; uved'me jesté piiklad nasledujici,
vnémz mluvéi riizné kombinuje spisovné a obecnéCeské tvaroslovi: Déla takovej monolog
venovany nebo inspirovany zpovédmi zen, ktery byly zavieny ve vézeni, néktery moznd zabily své
partnery. Kromé obecné CeStiny se u nekterych mluvcich ojedinéle, u jinych zcela systematicky
projevovaly nékteré typické narecni rysy. K druhé z moznosti viz namatkou z projevu P. Gobla:
vyletéla z tama jedna linka (minéno linka d&jova), dluhy film, za nejakych deset rokuii, nejaku

prapodivnu  predstavu, umija mluvit, u pocitacu, mozem, Stverku, filmového védca, mosel,



prednasam. Zopakujme v této souvislosti, ze at’ host ve studiu uzival jakoukoli varietu ¢estiny, SM
se stale drzel cestiny spisovné.

U nekterych mluvcich jsme dale zachytili expresivni vyrazy, napt. bez kecii to udélali, nejde
Jjim o prachy, fakt to sedlo aj., s nimiz se u moderatora nesetkavame vibec.

Dal$im pomérné napadnym rysem nékterych mluvcich je uzivani tzv. diskurznich markera,
tj. slov, jimiz mluv¢éi mohou €lenit sviyj nepfipraveny mluveny projev. Typicky jde o uzivani slov
Jako, proste aj., napt. Z toho jako statického umeéni, které prosté ona prezentovala jako v galerii,
tady to jeji umeéni jako oziva. (V druhém uziti neni slovo jako diskurznim markerem ale srovnavaci
spojkou. Slo o umisténi uméleckych dél ve vefejném prostoru.)

Rozhovory moderatora s hostem (hosty) jsou pravidelné pferusovany predtocenymi vstupy,
které jsou Casto sestiithem vyrokli osobnosti, jez maji s hostem néjaky (pracovni, osobni) vztah a
které se k hostu, resp. jeho uméleckému dilu, vyjadiuji. V nékolika ptipadech se stalo, ze vyznéni
predtoCené¢ho vstupu narusil stfih. Napt. M. Balastik ,,zacal“ svou charakteristiku spisovatelky
A. Mornstajnové takto: Co jsem ale vedel od prvni chvile, od prvni stranky ... tak jsem védeél, ze to
je skvéla spisovatelka. Slovo ale prozrazuje, ze danému textu jiz piedchazela néjaka cast promluvy.
Zcela analogickym ptikladem jsou ,,prvni* slova P. Hilové o malifce V. Holcové: Potom si ji taky
hrozné vazim v tom, ty jeji vernosti tomu médiu tradicnimu, malirskymu. Slovo potom opét doklada,
Ze vybrany text jiz navazuje na néjaky text pfedchazejici. Ve stejném dile jsme jeste zachytili vstup
B. Bellové, ktera jej ,,ukoncila® se stoupavou intonaci (stoupnuti hlasem znac¢ime 1): ...funguje jako
takovy uzel spolecensky 1 kde dava dohromady lidi z riiznych uméleckych oboru 1. Stoupnuti

naznacuje, ze mluvci velmi pravdépodobné jesté néjak pokracovala.

Shrnuti: Jazykovy projev SaSi Michailidise, moderatora pofadu ArtZona, je na velmi vysoké
urovni. Televiznim divakiim i svym hostim ve studiu je empatickym dialogickym partnerem.
Jazykovy projev dalSich mluvcich vykazuje riznou miru nespisovnosti a neformalnosti, ktera vSak

nijak nenarusuje celkové velmi kultivované vyznéni poradu.

Cesty viry

Cesty viry jsou zhruba 25minutovym pofadem, ktery je ve dvoutydennich rozestupech vysilan na
programu CT2. Jeho jednotlivé dily mohou byt portrétem néjaké osobnosti, kterd osobné divaktim
piedstavuje svou duchovni cestu; n¢kdy jde o osobnost jiz zemielou, k niz se vyjadiuji osobnosti
dal$i (duchovni, historici, pfibuzni); tématem nékterych dilti jsou reélie souvisejici s Zivotem
nékteré z cirkvi (napf. otevieni tzv. fortny na prazském HradCanském namésti vefejnosti) nebo

propojeni duchovni ¢innosti s jinymi oblastmi spolecenského Zivota (prace nemocni¢niho kaplana).



Porad Cesty viry je specificky tim, ze v kazdém dile se objevuji jini mluv¢i. Jedinou
vyjimkou v tomto smyslu je moderator Jan Vavra, ktery se objevil ve vice dilech.

Obecné pro tento potad plati, ze mluvei v ném uzivaji prakticky vyhradné€ spisovnou ¢estinu.
Casto promlouvaji spise pomalej$im tempem s vhodnou intonaci. UZivana slovni zasoba odpovida
tématu konkrétniho dilu, objevuji se tedy také profesionalismy spjaté s cirkevnim prostfedim, napf.
konzistor, diecéze, encyklika, homilie aj. Tyto vyrazy zpravidla nejsou nijak komentovany, blize
vysvétlovany. Jistou vyjimkou byl v tomto ohledu vyklad latinského slovniho spojeni numerus
klausus, jemuz se podrobnéji vénoval knéz J. Floridn ve vydani pofadu nazvaném Pater tramvajak.
U tohoto vydani se jeSté miizeme zastavit v souvislosti s nespisovnymi varietami ceStiny. Bylo
vénovano jiz zesnulému knézi J. Veskrnovi. Jeho hlas zaznél ze starSiho rozhlasového rozhovoru
s nim a zachytili jsme v ném projevy narecniho tvaroslovi: s Jendou Bradackovym, hned’, ide (jde),
ujizdal, poslochéte aj. NafeCni vyraz jsme zaznamenali jest¢ v dile Ozveny ticha; Slo o vyraz
nabanany ve spojeni nabadnany vodou, u né¢hoz z dalsiho kontextu bylo zjevné, ze je uzito ve
vyznamu nasakly. To byly vSak naprosto ojedinélé projevy nespisovné ¢estiny v tomto potradu jako
celku, pro né&jz je charakteristické uzivani ¢estiny spisovné.

Dosti ndpadnym obecnym rysem tohoto pofadu je spiSe pomalejsi mluvni tempo, viz tieba
tempo del§ich monologickych pasazi takovych osobnosti, jako jsou faratka Jana Smardova Koulova
nebo ¢esky buddhisticky mnich Bhante Dhammpadipa.

Uplné na zavér se zmifime jesté o podkresové hudbé. Podobné jako mluvéi je také hudba
u kazdého dilu jina. Zpravidla jde o pomalejsi instrumentalni skladby, které dobfe a promyslené
koresponduji s tématem dil (a také s pravé zminénym mluvnim tempem nékterych mluvcich). Ve
vydani nazvaném S kalichem v srdci zaznivaly Uryvky pisné¢ Z. Navarové Andélska posta, kteréd
zacina slovy Boze, podej mi jesté ten kalich. Slovo kalich bylo zaroveil v tomto dile opakované
tematizovano, nebot’ kalich je dilezitym symbolem Cirkve Ceskoslovenské husitské, o niz potad

pojednaval.

Shrnuti: Zavérem lze konstatovat, Ze potad Cesty viry je na vysoké jazykové urovni. Promlouva
v ném mozaika osobnosti uzivajicich tvaroslovi spisovné cestiny a kultivovanou, s ohledem na

zaméieni potadu Casto specifickou slovni zasobu.
Gejzir
Zabavné&-publicisticky pofad Gejzir se vysila ve &tvrtek veder na programu CTI1. Jeden dil trva

pfiblizné 30 minut a obsahuje pét reportdzi, v nichz se tvirci (podle popisu z webové prezentace

potadu) ,,zaméfuji nato, co se vnasi zemi podafilo, vem jsme dobii a uspés$ni, nebo dokonce



hrajeme ve svété prim“. Reportaze tak pojednéavaji o Ceskych vynalezcich, védcich a jejich
objevech, umélcich a jejich tvorbé, o zajimavych projektech, vyro¢ich aj. Porad moderuji Iveta
Touslova (IT) a Jifi Rejman (JR). Na jejich projev se zam¢efime v nasem hodnoceni.

Promluvy obou moderatori jsou ptipravené, neobjevuji se v nich proto téméi zadné
nespisovné tvaroslovné a lexikalni jevy. IT 1 JR promlouvaji v pfiméfeném tempu a srozumitelné
vyslovuji, v jejich projevu jsme zaznamenali pouze nékteré odchylky od noremni vyslovnosti.
Jednalo se o dlouzeni samohlasky na konci slova (oznacujeme jej dvojteckou za prodlouzenou
hlaskou), napt. ne: vsichni, rikate:, a: ted’, o redukovanou vyslovnost nékterych slov, napft.: Sestndact
[Sesnact], vedce [vjece], Fict [Tic]; dale ojedinéle chybél raz pred slovem zacinajicim na samohlasku
(rdz znacime ?): s Ivetou, stacilo aby misto nalezitého s ?Ivetou a vhodnéjsiho stacilo ?aby. U obou
mluvéich jsme také zaznamenali nespisovnou vyslovnost vyrazu aeroplan [eroplan] misto
nalezit¢ho [aeroplan]. JR dale n¢kdy zkracuje samohlasky uvniti slov, napt. dva tisice, odbornikii.
V projevu IT se pomérné Casto vyskytuje nenalezitd spodoba znélosti na Svu dvou sousednich slov,
napt. vic nez vyslovila jako [vidznez] misto nalezit¢ho [vicnez], Hans Ledwinka jako
[hanzledvinka] misto [hansledvinka], s jejim jako [zjejim] misto [sjejim], s Jirkou jako [zjirkou]
misto [sjirkou]; objevuje se uni také splyvava vyslovnost stejné hlasky na hranici slov, napt. ve
spojenich od té doby [otédobi], prapredek krasne [praptedekrasne].

V nékterych promluvdch moderatorit jsme zaznamenali ur€ité formulacni nedostatky.
Jednim znich bylo uziti vyrazu vSak také v nasledujici pasdzi: Své zkuSenosti preddava cesky
specialista dal. Viak také jezdi prednaset do zahranici, skoli zajemce z okolnich i mimoevropskych
statu. Spojeni vSak take stojici na zacatku vety vyjadiuje jeji disledkovy vztah k véte predchozi, viz
napt. doklad z Ceského narodniho korpusu: James May zase vynikd ... schopnosti zajizdét
podivuhodné pomalé casy i s témi nejrychlejsimi vozy. Vsak také dostal prezdivku kapitan snek. Ve
vete Vsak také jezdi predndset do zahranici... ovSem neni vyjadien dasledek predchozi véty Své
zkuSenosti predava cesky specialista dal, ale je konkretizovan jeji obsah. UzZiti spojeni vsak také zde
tedy neni nalezité.

Snaha tviircii o vyhledavéani a zdaraznovani Ceskych uspéchli a prvenstvi nékdy plsobi
v prib¢hu potfadu ponckud monotonné. Neékterd hyperbolickd vyjadieni o uspésnych jedincich
mohou znit az komicky, napt. Stal se vyhledavanym profesiondalem, pro kterého nebyl zadny kol
nesplnitelny.

Moderatofi se snazi podporovat pozitivni ladéni pofadu a evokovat srdecnost a ptatelsky
vztah k divakim i mezi sebou navzajem riiznymi verbalnimi i neverbalnimi prostfedky. Casté je
zejména oslovovani divaka vyrazem pratelé, u IT také pouzivani domacké podoby jména jejiho
moderatorského kolegy, viz napt.: Ne, pratelé, nemluvim o sobé a o Jirkovi. Tyto prvky jsou zvIast

hojné v rozlouceni na konci potadu. Opakuji se zde zpravidla obraty jako budeme se na vas tésit,



neformalni méjte se fajn nebo zamavani jednoho z moderatorit do kamery. Nékdy ptisobi toto
fetézeni prani a dalSich projevll srdecnosti ponékud piehnané, viz napf. zavér jednoho dilu:
JR: ...Budeme se na vas s Ivetou tesit. 1T: Ted' vam prejeme krasny vecer a hlavne pevné zdravi.
Opatrujte se nam, pratelé. JR: Méjte se fajn a na vidénou za tyden. Podobné se moderatoii louci 1
vjiném dilu: JR: ...Ve ctvrtek vecer na jednicce se na vas s Ivetou budeme tesit. 1T. Ted’ vam
prejeme hezky vecer a dobrou noc. JR: Opatrujte se, pratelé. A snazte se ziistat negativni, ale myslet

pozitivne. Méjte se fajn, na videnou za tyden.

Shrnuti: Jazykovou turoven poradu Gejzir hodnotime ve sledovaném obdobi jako dobrou,

moderatoram doporucujeme vénovat vétsi pozornost dodrzovani zasad spisovné vyslovnosti.

Lvicata

Pofad Lvicata vysilala Ceska televize na programu CT :D ve sledovaném obdobi v ttery. Pofad
piedstavuje sportovni discipliny, véetné navodii na konkrétni sportovni ukony, a aktualni déni ve
sportu, a to jak dospélych, tak déti. Ve sledovaném obdobi provéazel pofadem Ale§S Valenta,
v reportazich a piedtodenych &tenych pasazich promlouvala Elen Cerna, detaily sportovnich
disciplin vysvétlovali (a pohybem ilustrovali) Pavlina Balner a Richard Fiala, ti patrn¢ také
proptjcili hlasy dvéma loutkovym lvickim, ktefi se v pofadu objevovali. V tomto hodnoceni se
zaméiime na jazykovy projev téchto mluvcich a na jeden obecnéjsi aspekt jazykové vystavby
potadu.

Muzeme konstatovat, Ze projev vSech mluv¢€ich je na velmi dobré tirovni. Nemaji zavazné
obtize s nalezitou vyslovnosti, opakujicim se nestandardnim jevem byl v této oblasti snad jen
obCasny vyskyt tzv. moravské asimilace u Alese Valenty, ktery spojeni jako pomiizes mi vyslovuje
jako [pomlzezmi], nikoli spisovné [pomlzeSsmi]. VSichni mluvéi bez obtizi uzivaji tvaroslovné
prostiedky spisovné CeStiny. Spisovna CeStina v jejich projevu prevlada, a to vcetné pasazi, které
simuluji neformélni kazdodenni rozhovory (jde pfedev§im o rozhovory, v nichz figuruji loutkovi
Ivi). V nich bézné zaznivaji formulace jako tak, Leonko, uz to mam pripravené nebo pred nami jsou
pribéhy hrdinu, kteri (...).

Obecnym aspektem jazykové vystavby potfadu, k némuz se chceme vyjadiit, je formulace
promluv v pfedtoCenych pasazich, naptiklad ve sportovnim piechledu minulého tydne. Tyto
promluvy jsou nékdy formulovany jako text, ktery bude piijemce Cist, nikoli jako text urceny
k poslechu, a v diisledku toho mohou byt obtizné€ srozumitelné — tim spiSe, Ze jsou uréeny mladSim

divakim.



Obtizn¢ srozumitelnd mohla byt naptiklad nésledujici pasaz (zdmérné ji prepisujeme bez

interpunkce, zaznamenavame pouze zvukové ¢lenéni):

K zimé patii zavody na ledové ploché draze a v této discipline dominuji jezdci ze zemé ve které maji
idealni podminky k tréninku (PAUZA) Rusové na svétovéem Sampionatu v Toljatti obsadili stupné

vitézu.

Jde totiz o pasaz formulovanou nejednoznacné, slovo Rusoveé je mozné interpretovat dvojim
zpusobem: Na zdklad¢ toho, jak se vyvijeji syntaktické a vyznamové vztahy, jako pfistavek
doplijici vétu V této discipline dominuji jezdci ze zemé, ve které maji idealni podminky k tréninku;
na zakladé vyrazné pauzy jej vSak lze interpretovat také jako podmét posledni véty pasaze (Na
svetovéem Ssampiondtu...).

Pii koncipovani textu, ktery je uren k poslechu, je tfeba brat ohled na to, Ze porozuméni
zavisi na tom, zda poslucha¢ dokaze ptipisovat formulacim nélezity smysl v okamziku, kdy je slysi.
V citované pasazi by tak bylo vhodné nejednoznacna vyjadieni vyznamovych vztahii eliminovat,
tedy naptiklad nepropojovat prvni dvé véty spojkou a, ale v souladu s vyznamem je odd¢lit a pauzu,

wewvr

(naznacujeme jej také interpunkci) by tedy mohlo vypadat naptiklad takto:

K zimé patri zavody na ledové ploché draze. (PAUZA) V této discipline dominuji jezdci ze zemé, ve
které maji idealni podminky k tréninku, (PAUZA) Rusové. Na svetovéem Sampiondtu v Toljatti

obsadili stupne vitezu.

Shrnuti: Jazykovy projev mluvc¢ich vystupujicich v pofadu Lvicata je na velmi dobré trovni.

Tvircim doporucujeme vénovat pozornost srozumitelnosti ¢tenych textu.

Svétovy pohar v alpském lyZovani 2020/2021

V roce 2021 mohli divaci Ceské televize od 3. ledna do 21. biezna sledovat p¥imé pienosy zavodi
Svétového poharu v alpském lyzovani. VétSinu z nich komentoval Tomas Budka spolu s jednim
z expertli, jimiz byli byvali lyzafi, konkrétné¢ to byli Borek Zakoufil, Klara Kiizova a Lucie
Pesanova. Prilezitostné zavody komentovali misto TomaSe Budky bud’ Ondiej Tomek, ¢i Ondiej
Zamazal.

Vsichni hodnoceni komentatoii i experti pouzivali spisovné tvary slov, napt. té druhé

nejrychlejsi discipliny; je to rytmicke; dilezité je jet bez chyb; letos méla velky cil, na priibézném



Sestem miste, jsme namlsani; pred dvema lety apod. Komentatoti zvladli pouZzivat spravné
i kombinaci dualovych a plurdlovych koncovek: mezi témito dvema lyZarkami. Komentatofi
spisovné tvaroslovi pouzivaji velmi pfirozené, zdsadni problémy jim necini ani sklofiovani ¢islovek,
jez museji samoziejmé casto pouzivat.

Velmi dobfe funguje i rozd¢€leni jejich roli: komentatoti popisuji zavody, k dispozici maji
obrovské mnozstvi statistickych i biografickych informaci o zavodnicich, zavodech ¢i historii
Svétového poharu. Experti naproti tomu dobie plnili svou roli pfi popist trati, konkrétnich jizd ¢i
konkrétnich chyb, nedostatkii apod. VSichni tfi experti Cerpajice z vlastni bohaté zkuSenosti
dokazali 1 laikim dobfe pfiblizit detaily jednotlivych lyzatskych ukonti a vysvétlit je. Jazykové
projevy jak expertt, tak i komentatort jsou pochopitelné plné specifické terminologie, napft. spicar,
hang, hrany aj. VSichni komentatofi pouzivali toto pojmoslovi srozumitelné a ucelné.

U zadného z hodnocenych mluvcich jsme nezaznamenali vyrazné€jsi problémy s vyslovnosti.
Komentatoti dokazali vyslovovat srozumitelné, takze v jejich promluvach bylo 1ze dobife rozpoznat
1jména zavodnic a zavodnikl ¢i jednotlivé Casy jejich jizd. Spad jejich promluv byl také velmi
dobry a v souladu s popisovanym dénim. Sportovni komentatofi maji tendenci k vétsi rytmizaci
svych promluv akcentovanim ptizvucnych slabik kli¢ovych slov ¢i vlastnich jmen. Bylo by dobré,
pokud by se tento zptisob mluveni nezautomatizoval a pokud by komentatoii zduraziovali opravdu
jen dulezita slova pfi popisu udalosti, které odpovidaji tomuto zpiisobu dramatizace mluveného
projevu. To se bohuZzel vzdy ned¢je a komentatoti nadmeérnym ptizvukovanim rytmizuji svilj projev
1 tehdy, kdyz se na trati nic dramatického nedé¢je. Dale by si komentatoii m¢li hlidat, co opravdu
tfikaji. Zaznamenali jsme nékolik ptipadii nelogického az nesmysiného vyjadtovani: tam ta chybicka
byla velka; Zilinsky kraj, Slovensko. Takové je mistni umisténi zavodu. Nastésti jsme podobnych
nelogicnosti (velka chybicka) a neobratnosti (mistni umisténi) nezaznamenali mnoho.

Nejsehrangjsi dvojici tvofili Tomas Budka a Borek Zakoufil. Velmi dobfe se v komentovani
doplnovali a plynule si piedavali slovo. V piipadé obou expertek neplynul rozhovor mezi nimi
a komentatory tak hladce. Drobné pfipominky méme k projevu Klary Kiizové. Ta sice velmi dobie
prokazovala své odborné znalosti a jeji projev byl na dobré urovni, pokud jde o spisovnost
1 vyslovnost. Zaroven vSak pusobil nejisté, a to zejména proto, ze Klara Kiizova své promluvy ¢asto
doprovazela kratkym smichem a ptidechy; napt. slova vyb(h)orna jizd(h)a opravd(h)u vyslovila
s ptidechy znacenymi jako (%) a lehkym smichem, a¢ se nejednalo o nic vtipného. Tento zplisob
zbytecné kazi jeji projev, nebot’ pak plisobi nejisté, a tudiz ne zcela profesionalné. V jejim projevu
jsme také opakované zaznamenali uzivani slov jak kdyby s vyslovnosti [jagdibi]. Jedna se ziejmé
0 moravismus, jemuz by bylo lepsi se vyhnout.

Chceme také upozornit na naduzivani modniho slova pribéh. Soucasni ¢esti novinaii si jej

nadmérné oblibili, takze jej mizeme slychat jak ve zpravodajskych, tak ve sportovnich potadech.



Diivodem pro jeho vysokou frekvenci snad mtize byt to, ze slovo pribéh novinaiim umoziuje
jakoukoli udalost li¢it jako cosi dramatického, dobrodruzného, udéalost s dobrym, ¢i Spatnym
koncem. Vyjimkou v naduzivani slova pribéh nejsou ani komentatoii zavoda v alpském lyzovani.
Zatimco kdysi v nich Slo o to, aby ti nejleps$i zvitézili, v souCasnosti se na zavodech pisi ptib&hy.
Pozoruhodné je, Ze je Casto nepiSi sami zavodnici, nybrz je pisi pfimo samy zévody, které se
proménily v autory: uzasné pribéhy pise letosni svétovy pohar; spousta pribéhii, které miize napsat
ten zavod apod.

Podobna antropomorfizace, tj. polidstovani zvifat, organismii ¢i skute¢nosti, kterym jsou
piipisovany lidské vlastnosti, je dalS§im rozsifenym neSvarem soucasné zurnalistiky. Tim hlavnim
problémem neni skutecnost, ze se z novinaiu stali poetové, nybrz to, Ze antropomorfizaci zbavuji
zodpovédnosti konkrétni lidi. Udalosti, za néZ jsou zodpoveédni konkrétni lidé, pfipadné k nimz
doslo v dusledku lidského jednani, jsou popisovany jako pfirodni procesy, jimz zkratka neSlo
zabranit. Napf. mésta a vesnice pak v tom novinafském Zargonu zanikla (sama od sebe) v dusledku
jmeéna, jako kdyby §lo zejména o to, jakd jména jsou na startovni listé, nikoli o konkrétni vykony
lyzati a lyzarek.

Uvedeme nyni del$i ukazku, na niz si ukdzeme jednak nékteré jevy typické pro mluvené
projevy, jednak opét nevhodné uzivani slova pribéh. V ukazce je zaznamenana kratkd vyména
replik mezi TomaSem Budkou (TB) a Borkem Zakoufilem (BZ); teCkou v zdvorce jsou znaceny

kratké pauzy.

BZ: ted’ nas tady cekaji jeste ty dva zminované pribehy nejdiive-

TB: tenhle uz je vyreseny

BZ: tenhle je vyresen

TB: ted’ ale pride o- na to jestli (.) Vlhova nebo Be- Gutova-Behramiova a potom jesli () Mikaela
Schiffrinova dokaze (.) ziskat dabl v Jasné

Na konci prvniho tfadku uryvku vidime, ze Borek Zakoufil rozpoznatelné nedokoncil svou
promluvu. Toma$ Budka mu piesto do ni vstoupil. Tento vstup vSak nepovazujeme za nezdvoftily
zpisob, jak n€koho nenechat domluvit, nybrz za ptiklad dobré kooperace mezi obéma komentatory.
Toma$s Budka totiz upozornil na aktualni udalost: pravé skoncenou vybornou jizdu jedné ze
zéavodnic. Dale si vSimnéme, ze zatimco Toma$ Budka pouzil adjektivni tvar vyreseny, Borek
Zakoufil v nasledujici replice uzil vhodnéjsi tvar pasivniho pfiCesti vyresen.

V delsi promluvé Tomése Zakouftila vidime dvé opravy (prijde o opraveno na prijde na to;

jméno Behramiova opraveno na celé jméno zdvodnice Gutovd-Behramiova). Jakkoli se jedna



o prostiedek typicky pro spontanni utvareni mluvenych projevii, bylo by vSak dobte, kdyby jej
komentatofi pouzivali co nejméné. Casté opravovani sama sebe piisobi dojmem zakoktavani,
neschopnosti zformulovat delSi vypovéd a také poslucha¢im ztézuje porozuméni. V daném
piiklad¢ je toto porozuméni ztizeno 1 tim, Ze chybné pouzitd piedlozka o spolu s nasledujici opravu
mayji vlastni vyznam: ted’ ale pride o NATO. Vyznam je to v daném kontextu nesmyslny, nicméné
presto muze nékteré posluchace zmast a zkomplikovat jim porozuméni sledované promluvy.

A konec¢né¢ se zamysleme nad tim, jaké skutecnosti oba komentatofi oznacuji slovem pribéh.
Jde opravdu o vitézstvi jednotlivych zavodnic: 1. kterd z nich vyhraje cely Svétovy pohar a ziska
velky kiistalovy globus, zda Petra Vlhova, ¢i Lara Gutova-Bahramiové; 2. zda jedna z nich,
Mikaela Schiffrinova, vyhraje pravé probihajici zdvod, a ziskd tak ze zadvodi ve slovenské Jasné
druhou zlatou medaili; 3. zda vyhraje zavodnice, ktera pravé ukoncila jizdu a jejiz pribéh je tudiz

vyiesen.

Shrnuti: Hodnoceni mluv¢i pfevazné pouzivaji spisovnou cestinu a jejich jazykovy projev je na

standardné dobré Grovni.

Svétovy pohar v biatlonu 2020/2021

Svétovy pohér v biatlonu mohli divaci Ceské televize v roce 2021 sledovat od 8. ledna do 21.
biezna. Pribéh zavodl jim piiblizoval zkuSeny tym moderatorti a komentatora, ktery se prakticky
ve stejném slozeni vénoval prenostim biatlonu i1 pfed rokem 2021. PovétSinou tedy jde o stejné
mluv¢i, jejichz projev jsme hodnotili pii pfenosech z Mistrovstvi svéta v biatlonu, které se v roce
2020 konalo v Italii. Jmenovité se jedna o moderatora ve studiu Petra Kubaska, komentatora Jifiho
Rejmana, experty Ivana Masafika, Vlastimila Vavru a Romana Dostala, o reportéry Tomase
Lachmana, Jakuba S¢urkovi¢e, Janu Niklovou a dalsi. Jejich jazykovy projev se od minulého roku
zasadné nezménil a zlstdva na standardné dobré trovni.

V prvé tfadé zadny ze jmenovanych mluvCich nemé zasadni problém pouzivat spisovné
tvaroslovi, coz je nezbytnou podminkou vétSiny kultivovanych jazykovych projevli znéjicich
v potadech Ceské televize. Namatkou uvadime nékolik piikladt: prijizdi na desatém misté; bude to
promenliveé; rekord nebude vyrovnan; dosahla na ctrnacté vitézstvi; krasny velky strom, ted’ skacen,
meéla urcité problémy se zbrani; ztrata t7i minuty tricet devet vterin, u malého kristalového globu aj.
U posledniho ptikladu chceme explicitné upozornit na nalezity tvar globu, nebot v soucasné
mluvené ¢esting€ je znacné rozsiten tvar globusu.

Dodrzovani spisovné normy také dobfe vynikne v kontrastu s jazykovymi projevy

zavodnikl a zavodnic, ktefi bézn¢ uzivaji nespisovné tvary. Naptiklad Eva Puskar¢ikova uzaviela



svou odpovéd’ v predtoCeném interview slovy je to zas ten starej dobrej Oberhof. Petr Kubasek
sedici ve studiu navédzal na pravé odvysilané interview tim, Ze zopakoval zavérecnd slova
zavodnice, formalné je vSak upravil do spisovné Cestiny: stary, dobry Oberhof tak, jak ho zname.

Vsichni tfi spolukomentatofi a experti na biatlon spolupracujici s Ceskou televizi jsou sami
byvali zavodnici. Pokud se tedy v jazykovém projevu nékterého z komentatori objevi nespisovny
tvar, byva to pravé v projevech téchto expertl. VEtSinou se ale jedna o ojedin€lé ptipady vyicené
pod dojmem emoci ze zavodi a jen vyjimecné nespisovna podoba zaznéla, kdyz expert mluvil pred
zavodem ve studiu, napt. ale vono opravdu to staci. V projevu vsech mluvcich se pochopitelné opét
vyskytuje mnozstvi az slangove znéjiciho pojmoslovi, napt. mdza, masak, lezka, cvaky. Tyto vyrazy
povazujeme za soucast komentovani zavodli v biatlonu, a nejsou proto ptiznakem niz$i
kultivovanosti mluvy.

O dobré jazykové trovni vSech hodnocenych mluvcich svéd¢éi 1 to, ze v ném vétSinou
absentuji vyplihkova slova typu jako, vlastne, prosté apod. Nadmérny vyskyt téchto slov
v mluvenych projevech byva vysvétlovan potiebou mluvcich Clenit svou repliku nebo potiebou ji
rozvijet, aniz by m¢li naplanovanu dels$i vypovédni perspektivu, tj. aniz by v dany moment méli
uspotradano, co chtéji fici a jak. Dusledkem ziskavani ¢asu pfi planovani rozvijené vypovédi, pii
hledani vhodného slova, byvaji také tzv. hezitacni zvuky, lidové znacené dlouhou samohlaskou é,
na néz mnozi posluchaci reaguji nelibé. Nékteti divaci si v diskusi k pofadu stéZovali na projev
Jittho Rejmana, konkrétné pravé na nadmérné uziti hezitacnich zvuka. Jakkoli hezita¢ni zvuky v
projevu Jifiho Rejmana miizeme obcCas zaznamenat, neni jejich frekvence ani délka nadmérna. Ve
skutecnosti jsou hezita¢ni zvuky k slySeni spiSe v projevech spolukomentujicich expertli; naméatkou
uvadime nékolik piikladd, dvojteckou je v nich znaceno prodlouzeni samohlasky a obracenym
pismenem e hezitaéni zvuk (zépis 2: se tedy zhruba rovna pismenu é v citovanych textech
nespokojenych divaki).

Ivan Masatik: Je diilezité, ze tam prosté: je jeden tahoun, ktery dokaze ty vysledky drze:t ale
a: jak a:: bylo jiz receno, tak a Markéte se zatim a: v zavode nepovedlo: strilet dvakrat Cisté.

V této promluvé si v§imnéme nejen hezitaénich zvuka, ale i protahovani samohlasek, které
ziejme bylo také zptisobeno rozvazujicim formula¢nim tusilim.

Vlastimil Vavra: ...az ukonci svoji kariéru, tak a: by mohl hledat svoje pusobeni prave v
téchto voda NADECH a: nicméné opravdu a: cesti biatlonisté si myslim, Ze nepfidou: o kvalitu
svého zazemi a o kvalitu toho servisu.

V promluvé V. Vavry chceme upozornit jesté na napadné kraceni slova pred nadechem ¢i na
konci vypovédi. V uvedeném uryvku to vedlo az k tomu, ze misto voddach mluvéi vyslovil jen voda.
Z piepisu to neni ziejmé, ale napadné rychle a kratce bylo vysloveno i posledni slovo ukazky

servisu.



Naproti tomu v jazykovém projevu Rejmana nejsou hezitacni zvuky tolik Casté. NejspiSe jen
omylem pfipisuji divaci svllj negativni dojem nadmérnému vyskytu hezitacnich zvuki, na néz si
obvykle stézuji. Negativné na né spiSe mize pusobit frazovani a rytmus mluvniho projevu
komentatora. Jedna se zejména praveé o pasaze, kdy mluvci rozvazuje, jak formulovat, co chce fici.
Jifi Reyjman ma v téchto okamzicich tendenci frazovat svlij projev na velmi kratké tiseky a vkladat
mezi tyto useky pauzy. Nékteré pauzy jsou nadto piili§ dlouhé. Jako piiklad uvedeme dvé kratsi
a netplné promluvy, krat§i pauzy znacime teckou v zavorce, u delSich pauz znacime délku jejich
trvani ¢iselnym tdajem: zapis (1.5) znaci pauzu trvajici vtefinu a pul.

Jifi Rejman: ...je tam jesté () malinka teoreticka nadéje ale (1.5) prakticky Markéta
Davidova je bez sance. Pauza za spojkou ale je v tomto ptikladu opravdu napadné dlouha.

Jiti Rejman: ...ta: by () po:kud by (.) ten zavod by:l znovu divoky (.) mohla doufat (0.5) ze
by se (0.4) jeste mohla (0.5) ne: obléci do modrého, ale Ze by si (.) modry trikot mohla odvézt domu
(.) do Béloruska.

Takto preryvavy projev opravdu muze pisobit na nékteré¢ z divakli nedobrym dojmem a
muze jim ztézovat i vnimani fe¢eného. Co se ty¢e mluvniho tempa komentatorti, upozoritujeme také
na pfili§ rychlé mluvni tempo Vlastimila Vavry. Bylo by dobré, pokud by mluvil pomaleji, prave
s ohledem na posluchace.

Zavérem jesté pripomenime, ze také komentatofi biatlonu si stejné jako jejich kolegové
komentujici alpské lyzovani pletou zavodéni s (poutavym) vypravénim: Opét musime pripomenout
pred zavodem par pribéhu, na které se tésime. Tady mame jeden z nich na priklad, kdo ziska maly
kristalovy globus za vyhru v této discipliné. Nestacilo by fici, ze se téSime na zavod a jsme napjati,

kdo jej vyhraje a kdo ziska maly globus? Opravdu to musi byt ptibeh?

Shrnuti: VSichni hodnoceni mluv¢i pouzivaji pfevazné spisovnou cestinu a jejich projev je stabilné

na standardni urovni.

Udalosti za okamzik a pocasi

Pétiminutovou relaci Udalosti za okamzik a pocasi, ktera je soucasti informacniho bloku hlavni
zpravodajské relace, vysilal ve sledovaném obdobi program CT1 kazdy den v 18:55, tj. tésné pied
Udalostmi. Analyzovany potad za¢ind vzdy kratkym vstupem jednoho z moderatora Udalosti, ktery
divaktim piedstavuje hlavni témata zpravodajstvi a poté piedava slovo moderatorce ¢i moderatorovi
pocasi. Vzhledem k tomu, Ze tento uvodni vstup trvd obvykle pouhych 15-20 sekund a zbytek

pofadu je vénovan pocasi, v§imame si v této analyze pouze projevu moderatorii pocasi. Ve



zhlédnutém vzorku dili pofadu jsme zaznamenali moderatory Alenu Zarybnickou, Tat’anu
Mikovou, Pavla Karase a Michala Zaka.

Projev vSech moderatori potfadu hodnotime jako profesiondlni a kultivovany. Na
tvaroslovné a lexikdlni rovin€ jsou jejich promluvy témét vzdy spisovné. V projevu moderatoru
nachazime pouze ob¢asné odchylky od nalezité vyslovnosti, jako je dlouzeni samohlasek na konci
slova (zna¢ime jej dvojteckou), napt. dvacitku:, teploty., zabery:, nenélezita spodoba znélosti (napf.
z nejvétsi misto s nejvetsi), vynechavani hlasek (napft. patndc, ric misto patnact, rict), absence razu
(raz znacime ?), napt. no a, tu a tam misto vhodnéjsiho no ?a, tu ?a tam. U A. Zarybnické jsme
zaznamenali také kratsi hezitaéni zvuky, u M. Zaka kraceni dlouhych samohlasek, napt. tFicitka, vic
pylu, jirovce. V promluvach se objevuje také splyvani stejnych hlasek na hranici sousednich slov,
které v ne¢kterych piipadech mohlo vést k neporozuméni, napt. spojeni nad dvaceti bylo vysloveno
jako [nadvacet’], takZe mohlo byt interpretovano jako na dvaceti. V souvéti O letnim dnu mluvime
ve chvili, kdy se teplota dostane na pétadvacet stupiii a vys, a to se dnes stalo na Meélnicku,
Plzenisku i ve stredoceskych Dobrichovicich bylo spojeni dnes stalo vysloveno jako [dnestalo].
Vzhledem k rychlému mluvnimu tempu pak vyraz znél velmi podobné jako nestalo, stimto
zépornym tvarem slovesa by pfitom véta méla opacny vyznam. Danou interpretaci sice vylucuji
nasledujici mistni ureni na Mélnicku, Plzernsku..., moderator vSak za vyrazem stalo nevhodné¢ klesl
hlasem, takze poslucha¢ napied mohl ziskat dojem, Ze zde véta konci, a spiSe tak mohl slySet
nestalo.

Hodnoceny potad obsahuje velké mnozstvi tematicky rozmanitych informaci: rekapitulace
pocasi uplynulého dne vcetné jeho dokumentace ve fotografiich divakl, predpovéd’ na dalsi dny,
statistiky, pfipominky vyjimecnych meteorologickych udalosti z minulosti, rizné meteorologické
jevy v zahrani¢i aj. Vzhledem ke kratké stopazi potadu klade tato informacni nasycenost vysoké
naroky jak na moderatora, zejména jeho artikula¢ni a formulacni dovednosti, tak na divaka, ktery
krom¢ poslouchani verbalni stranky promluvy sleduje také rychle se stfidajici infografiky,
fotografie a videa v¢etné jejich popisk.

V této souvislosti hraji dalezitou roli jazykové prostfedky, pomoci nichZz je promluva
strukturovana. Porozuméni textu vyrazné usnadnuje, jestlize mluvCéi pouziva vyrazy, které
poslucha¢tim pomahaji se v textu orientovat. Mezi né patfi 1 obraty, které upozoriuji na tematické
zvlast pokud je mluvni tempo pomérné rychlé a témata se v rychlém sledu stfidaji, jako je tomu
v analyzované relaci.

Miizeme konstatovat, ze mnohé tematické pfechody byly ve sledovanych dilech potadu
dostateéné signalizovany (vétnymi formulacemi typu Pojdme se ale podivat zpatky do Ceska nebo

nevétnymi spojenimi, po nichz nasledovalo klesnuti hlasem, napt. nocni pocasi, ted kratce do



sveta). Na nékterych mistech vSak takovy signal chybél, takze divak mohl byt nahlou zménou
tématu zaskoCen. Napf. ve vydani pofadu z 26. 6. nasleduje po uvodni pfedpovédi pocasi na dalsi
den vyklad o savych virech, které mohou byt soucasti torndda. Pasdz je provédzena grafikou
zobrazujici schéma torndda. V ptedchozi ptedpovédi (zakoncené vétou Na jizni Moravé ziejmée
slunce vydrzi svitit cely den) ptitom o tornadech nebyla Zadné zminka. Silné tornado, které proslo
dva dny pfedtim Bfeclavskem a Hodoninskem, bylo zminéno pouze na zacatku pofadu v tvodnim
vstupu moderatora Uddlosti, a to v souvislosti s odstraiiovanim S$kod, které tornado zptsobilo.
Vyklad o savych virech byl v jeho prvni vété uveden do souvislosti s touto aktudlni udalosti (byt ne
zcela explicitn€): Mozna vas na videich nebo fotografiich nasledku tornada udivilo, Ze zborilo zed,
a krehky sklenik o kousek dal ziistal cely. Nejspis za to mohou takzvané sekundarni save viry... Od
ptedchoziho bloku vSak nebyl tento novy tematicky celek nijak zfeteln¢ oddélen (ani s nim nebyl
propojen), v jeho ivodu proto mohlo byt pro divaky obtizné uvédomit si, ze predpovéd’ na dalsi den

uz skoncila a nyni se mluvc¢i vénuje novému tématu.

Shrnuti: Projev moderatort Udalosti za okamzik a pocasi hodnotime jako profesiondlni
a kultivovany. Tvlrcim pofadu doporucujeme zaméfit se vice na pichledné strukturovani textu,

zejména na jasné signalizovani zmén tématu.

Wifina

Wifina je pfiblizné 20minutovy magazin pro déti, v némz jsou formou zédbavné-poucnych reportazi
prezentovdna témata souvisejici s pfirodou, ekologii, moédou, védou nebo technologii. Ve
sledovaném obdobi jej Ceska televize na programu CT :D vysilala ve stfedu.

Magazinem 1 jednotlivymi reportaZemi provazela ve sledovaném obdobi divaky pctice
moderatort pfiblizn¢ ve véku prechodu mezi zakladni a stfedni Skolou. Byli pfedstaveni
domackymi podobami kiestnich jmen jako Milda, Marinka, MiSa, Terka a Bara. V tomto hodnoceni
se zam¢eiime na troven projevu téchto mladych moderatori.

Moderatoii uzivali ve svych projevech jazykové prostredky zrGznych vrstev ceStiny.
V ptedtocenych, patrné ¢tenych, promluvach zaznivala pfevazné spisovna ceStina. Napiiklad ve
sloganu zustante pripojeni, ktery se objevoval v ivodu kazdého vydani potadu, dasledné volili
pricesti slovesa pripojit. Dodejme, Ze tato podoba Casto — a to nejen v zabavnich, ale nékdy 1 ve
zpravodajskych potfadech — ustupuje odvozenym pifidavnym jménim, jejichz vyznam se od
vyznamu pricesti li$i (v této forme by slogan znél ziistarnte pripojeni).

V pasdzich, v nichZ moderatofi komunikovali mezi sebou, uzivali prostiedky obecné Cestiny,

ktera je patrn€ jejich mateisStinou. V téchto pasazich pravidelné zaznivaly formulace jako nejaky



info o zmijich nebo divadlo je pecka. V rozhovorech s hosty pak spisovnou a obecnou cestinu
kombinovali, a to vice méné bez ohledu na to, jakou variantu volil host, s nimz byl rozhovor veden.
Zaznamenali jsme tak i rozhovory, v nichz host promlouval systematicky spisovné¢ a moderator

obecnou cestinou. Ilustruje je nasledujici otazka a odpovéd’ na ni:

Milda: Proc jsou videt ty barevny vrstvy?
Host: Ty barevné vrstvy, Mildo, jsou (...).

V rozhovorech, které moderatoti vedli mezi sebou a které byly stylizovany jako neformalni
rozhovory vrstevniki, je pfitomnost obecné CeStiny G€innym ndstrojem této stylizace. (Miize vSak
samoziejm¢ vyvstat otdzka, pro¢ je v této funkci vyuzita pouze CeStina obecnd, a nikoli dalsi
regionalni variety cCestiny.) V rozhovorech s odborniky vSak miize kombinovani spisovné a obecné
cestiny vyvolavat dojem, ze moderatoti nemaji pro vedeni rozhovorti dostatecnou pripravu.

To se vzhledem k véku moderatort jevi jako zcela pochopitelné. V fadé dalSich oblasti se
vSak bez ohledu na svlij v€k moderatofi projevovali jako v pravém slova smyslu profesionalni
mluvéi: Pri Cteni predtoCenych pasazi bez obtizi dodrzovali nélezitou vyslovnost, promluvy cetli
v pfiméfeném tempu a s zivou intonaci. Pfi vedeni rozhovort dokézali otazky jasné formulovat a
pribéh rozhovoru usmériiovat vhodnymi dopliiujicimi otdzkami. Mozné by tak mohli byt schopni
eliminovat i nékteré obecnéceské tvary. Doporucovali bychom zaméfit se predev§im na exponovana
mista rozhovorti, pfedevSim prvni otdzky (v nich jsme zaznamenali formulace jako Kolik
takovejhlech kin tady u nas mame?) a rozlouceni s hostem (v zavéru rozhovort opakované zaznély

napiiklad formulace s ptidavnym jménem sup(e)r: Tak supr a To je super).

Shrnuti: Jazykovy projev moderatorti poradu Wifina je na odpovidajici trovni, doporucujeme
zvazit uzivani obecné cCeStiny v rozhovorech s hosty, zejména pokud hosté sami promlouvaji

spisovné.



