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UDALOSTI

N e () Ceskartelevize

V analyze byly pouzity prispévky téchto zpravodajskych relaci:

Udalosti

Udalosti, komentare

Udalosti v regionech (Praha, Brno, Ostrava)
168 hodin

Interview Daniely Drtinové

Predvolebni debata

Mate slovo
Politické spektrum
Reportéfi CT

; TV Nova: Televizni noviny
ZNnravuv
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TV Prima: Zpravy FTV Prima
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ZPRAVODAIJSTVi

= VSechny sledované zpravodajské relace — Udalosti, Udalosti, komentare, Udalosti v regionech a 168 hodin — v
predvolebnim obdobi nejintenzivnéji informovaly o nekandidujicim MiloSovi Zemanovi (snimky 4, 7 a 8).

= Volebni uspéch znamenal pro ANO nejpfiznivéjsi hodnoceni v Udalostech. Hlavni relace a Udalosti, komentaie se shodovaly
v tom, Ze nejméné priznivé hodnocenou stranou byla SPOZ, ktera ve volbach ziskala jen 1,5 procenta hlast (snimky 4 a 7).

INTERVIEW DANIELY DRTINOVE

= Martin Pecina a predevsim Bohuslav Sobotka vyrazné vydélali na technologii prenosu vysilani, nebot rozhovor vedeny pres
telemost znamenal nizky pocet moderatorkou vyslovenych replik a predevsim nizkou miru konfrontacnosti vici predsedovi
CSSD (vice snimky 9 a 10).

UDALOSTI, KOMENTARE

= Oba moderatofi predvolebnich diskuzi v Uddalostech, komentafich nastavili v prdméru srovnatelné vysokou miru
konfrontacnosti. Viditelné byly ovSem extrémy, kdy byli béhem jedné diskuze vybrani politici konfrontovani vysoce
nadprlimérné a ostatni minimalné (vice snimek 10).

PREDVOLEBNi DEBATA A PREDVOLEBNiI SUPERDEBATA

* Moderatofi Pfedvolebni debaty Daniela Pisafovicovd a Jakub Zelezny byli kriti¢ti predeviim k ODS, jejiz zastupce
konfrontovali s rozhodnutimi a problémy Necasovy vilady. K Miroslavé Némcové byl vysoce konfrontacni i Vaclav Moravec v
Predvolebni superdebaté. VUici tfem zastupcdm ANO nebyla v Predvolebnich debatach vznesena ani jedind konfrontacni
replika (vice snimky 13, 14 a 15).
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POLITIKA V UDALOSTECH

Intenzita a kontext medializace nejéastéji prezentovanych politickych stran v UDALOSTECH (19. z4ii — 27. Fijna 2013), pocet vypovédi

CSsD

oDS

ANO

KSCM

TOP 09
KDU-CSL

Usvit

SPOZ

Strana zelenych

CPS | 27

Obcané 2011 18
Koruna Ceska 17
NS-LEV 21 [ 17
SSO 17

DSSS 16

B 96
82
I 80

B 286

B 219

Bl 167
B 156
B 149

B 111

M negativni
neutralni

B pozitivni

CSsD 78%
OoDS 80%
ANO 85%
KSCM 85%
TOP 09 87%
KDU-CSL 92%
Usvit 88%
SPOZ 74%
Strana zelenych 83%
CPS 85%
Obcané 2011 100%
Koruna Ceska 100%
NS-LEV 21 94%
SSO 88%
DSSS 94%

Nejcastéji prezentovani politici v UDALOSTECH a kontext jejich prezentace (19. za¥i — 27. fijna 2013), pocet vypovédi

Zeman Milos
Rusnok Jiti

Sobotka Bohuslav
Babis Andrej
Schwarzenberg Karel
Okamura Tomio
Némcova Miroslava
Filip Vojtéch
Bélobradek Pavel
Klaus Vaclav

73k Zdenék

Kuba Martin

Hasek Michal
Kalousek Miroslav
Pecina Martin

Rath David

Holcat Martin

Liska Ondrej
Fischer Jan
Hudecek Tomas
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UDALOSTI

B 151

| presto, Zze MiloS Zeman nebyl logicky kandidatem v
predc¢asnych parlamentnich volbach, vsechny sledované
relace CT, tedy Udalosti, Udalosti, komentare, Udalosti v
regionech i 168 hodin, o prezidentovi informovaly
nepomeérné Castéji nez o politicich kandidujicich.

Kontextové pfiznivé vypovédi zaznivaly o stranach
predevsim v souvislosti s vyhlasenim vysledk(l voleb. Ze
stejného dlvodu byli ve volbach neuspésni Zemanovci
nejméné priznivé hodnocenym politickym subjektem. Na
opacném vrcholu téhoZz Zebticku se ocitlo hnuti ANO, o
némz zaznélo minimum negativné ladénych vypovédi a
naopak pomérové nejvice vypovédi pozitivnich.
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POLITIKA V TELEVIZNICH NOVINACH
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Intenzita a kontext medializace nejcastéji prezentovanych politickych stran v TN (19. zafi — 27. fijna 2013), pocet vypovédi

CSsD

oDS

ANO

TOP 09
SPOZ

KSCM

Usvit |
KDU-CSL | |
Hlavuvzhoru B 8
NS-LEV21 1 4
Suverenita 4
Véci verejné |l 3
ANeO 2
Strana zelenych 2
Cps | 1

Zeman Milos

Babis Andrej
Némcova Miroslava
Sobotka Bohuslav
Schwarzenberg Karel
Hasek Michal
Kalousek Miroslav
Mynar Vratislav
Rusnok Jiri

Klaus Vaclav

Rath David

Necas Petr
Skromach Zdenék
Benda Marek
Okamura Tomio
Slouf Miroslav

Zak Zdenék

Kuba Martin

Lukl Frantisek
Pecina Martin
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CSsD
oDS
ANO
TOP 09
SPOZ
KSCM
15 Usvit
15 KDU-CSL
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NS-LEV 21
Suverenita
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79%
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100%
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100%
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50%

48

| 22
i19
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g 15

s |13

Vg oo oy

B 39
36
33

neutralni

B pozitivni

78

g 54

Strana zelenych

B 101

Véci verejné 33%

50%
50%

ANeO

CPS 100%

Milos Zeman byl ve sledovaném obdobi nej¢astéji
sledovanym politikem také v Televiznich novinach.
Oproti Udalostem byl vsak viditelny znaény rozdil v mifre
negativity v prezentaci prezidenta — témér pétina
vypovédi o Zemanovi byla pronesena v negativnim
kontextu.

V  komeréni relaci byl relevantni pocet vypovédi
pronesen pouze o osmicce stran. Zbyvajicich 11 bylo
zminovano pouze minimalné.
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Intenzita a kontext medializace nejc¢astéji prezentovanych politickych stran ve Zpravach FTV Prima (19. zafi — 27. fijna 2013), pocet vypovédi

CssD 182 ¢ssD 70% oasw
ODS Bl 165 OoDS 8% |
TOP 09 TOP 09 4%
ANO ANO %
KDU-CSL KDU-CSL 2%
KSCM KSCM T
Usvit Usvit 7
SPOZ SPOZ 52%
Hlavu vzhiru o Hlavu vzhuru 59%
Strana zelenych M negativni Strana zelenych L
Véci vefejné Véci vefejné 25% [ 8% |
Suverenita neutralni Suverenita
CPs CpPs 50% o s%
SSO B pozitivni SSO 50% [ om%
LIDEM LIDEM 100%

Sobotka Bohuslav 37 43
Zeman Milo$ 34 39
Babis Andrej E 34
Némcova Miroslava e 23
Klaus Vaclav B 21 Pfedvolebni a volebni zpravodajstvi TV Prima se
Kuba Martin 21 vyznadovalo vyznamnou mirou pozitivnich informaci.
Bobosikova Jana 15 L v . e ey
Kalousek Miroslav 15 Zpravodajstvi komercni dvojky bylo specifické i tim, Ze
Rusnok JiFi 15 v Zebficku politikd nevyénivalo jméno prezidenta
Bélobradek Pavel i 14 vysoko nad ostatni, jak tomu bylo v Televiznich
Necas Petr i 14 novinach, Udalostech a Udélostech, komentafich.

Zaoralek Lubomir
Okamura Tomio
Rath David
Schwarzenberg Karel
Ulehla Tomas

Hasek Michal
Hudecek Tomas
Stropnicky Martin
Z3ak Zdenék
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Intenzita a kontext medializace nejéastéji prezentovanych politickych stran v UDALOSTECH, KOMENTARICH (19. zafi — 27. Fijna 2013), po&et vypovédi

Cssb L) CssD 88% %
OoDS | 90 ODS 83% 1%
TOP 09 I 5o TOP 09 78% ]
KSCM 31 KSCM 97%
SPOZ 30 SPOZ 77%
ANO 28 o ANO 96%
Strana zelenych 27 W negativni Strana zelenych 93%
CPS | 21 neutralni CPS 90% 5%
KDU-CSL 21 L KDU-CSL 100%
Usvit 20 W pozitivnl Usvit 100%
Nejcastéji prezentovani politici v UDALOSTECH, KOMENTARICH Tematicka struktura vypovédi o politicich a stranach
a kontext jejich prezentace (19. zafi — 27. fijna 2013), pocet vypovédi (29. zari — 27. fijna 2013)
Zeman Milos 7 B 100
Rusnok JiFi 55 UVR Ostrava :

73k Zdenék
Klaus Vaclav

Udalosti, komentare

Mach Petr

Babis Andrej
Kuba Martin
Bélobradek Pavel
Fischer Jan

Televizni noviny

Kalousek Miroslav UVR Praha
_ Hamacek Jan
g Barto$ lvan UVR Brno 6
© Okamura Tomio Udélosti
? Rath David
§ Pecina Martin Zpravy FTV Prima
I
©

168 hodin

i politické postoje M osobni témata M mezistranicka agenda M vnitrostranicka agenda
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Intenzita a kontext medializace nejéastéji prezentovanych politickych stran v UDALOSTECH V REGIONECH (vlevo) a v pofadu 168 HODIN

(vpravo) (19. zafi — 27. fijna 2013), pocet vypovédi
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Nejcastéji prezentovani politici a kontext jejich prezentace v UDALOSTECH V REGIONECH (vlevo) a v pofadu 168 HODIN (vpravo)
(19. zati — 27. tijna 2013), pocet vypovédi

Zeman Milos
Cienciala Jifi
Rusnok Jiti
Novak Miroslav
Navratil Petr
Podivinsky Tomas
Zak Zdenék
Kajnar Petr
Pecina Martin
Balvin Jiri
Gazdik Petr
Hasek Michal
Luksa Pavol
Onderka Roman
Augustin Radek
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Zeman Milos _ 16 22

Klaus Vaclav
Némcova Miroslava
Okamura Tomio
Babis Andrej

Rusnok Jifi |

Fischer Jan
Necas Petr

Schwarzenberg Karel |

Balvin Jiri

Hasek Michal
Paroubek Jifi
Babak Michal
Bélobradek Pavel
Cienciala Jifi

10 10

IR

6I7
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Pocty replik moderatorky k hostim v pfekryvu a mimo prekryv aktualni agendy jejich osoby a jejich strany (19. zari — 27. fijna 2013)

Vandas Tomas (DSSS) [T i 73 Transparentnost moderatorky (19. zafi — 27. fijna 2013)
) KorytaF Jan (zmena) - NN 8 70 Bélobradek Pavel (KDU-CSL; 19.9.2013) 88%
Spacek Radim (Koruna Ceska) [INESHN >7 70 Pecina Martin (SPOZ; 20.9.2013) 95%
Tanco$ Miroslav (RDS) |GG 50 66 Litka OndFej (SZ; 23.9.2013) 86,2%
Adédmek Ludvik (Obéané 2011) |G 51 63 Hannig Petr (Suverenita - SZR; 24.9.2013) 87,5%
Cibulka Petr (vPB) SN 24 61 Vladimir Stehlik (ANeO; 25.9.2013) 98,6%
Bartos Ivan (CPS) Bl 56 59 Sobotka Bohuslav (CSSD; 26.9.2013) 97,1%
Mach Petr (SsO) G 6 58 Bernardova Tereza (LEV 21 — NS; 27.9.2013) 90%
Babis Andrej (ANO) [IEH 48 57 Bobosikova Jana (Hlavu vzh(ru; 30.9.2013) 92,1%
Filip Vojtéch (KSCM) B 55 57 Tanco$ Miroslav (RDS; 1.10.2013) 96,3%
Bernardové Tereza (LEV 21) [IIEEHN W 56 Okamura Tomio (Usvit; 2.10.2013) 82,9%
Senjuk Rostislav (Strana soukromnikd) [ 1 55 Dor’nlétil i (IfAN; 3;10'12013) ol
Viadimir Stehlik (ANeO) [N 3 c0 Addmek Ludvik (Ob¢ané 2011; 4.10.2013) 93,6%
L Schwarzenberg Karel (TOP 09; 7.10.2013) 76,3%
Okamura Tomio (Usvit) - N 30 49 Cibulka Petr (VPB; 8.10.2013) 99,0%
Némcova Miroslava (0DS) Il 4 48 N&mcova Miroslava (ODS; 9.10.2013) 83,8%
Schwarzenberg Karel (TOP 09) @ a5 47 Babi¢ Andrej (ANO; 10.10.2013) 76,0%
Hannig Petr (Suverenita - SZR) |G 37 46 Koryt¥ Jan (Zména; 11.10.2013) 88,1%
Bobogikovd Jana (Hlavu vzhiru) B 39 41 Bartos Ivan (CPS; 14.10.2013) 92,5%
. Liska OndFej (SZ) B 37 39 Senjuk Rostislav (Strana soukromnikd; 15.10.2013) 88,2%
§ Domlatil Jifi (KAN) 1 38 39 mv prekryvu \V/andas Tomas (DSSS; 153.10.2013) 77,5%
© Bélobradek Pavel (kDU-CSL) IIET 7 38 Spacek Radim (Koruna Ceska; 18.10.2013) 87,1%
g Sobotka Bohuslav (CSSD)  [HEH 25 33 mimo prekryv Filip Vojtéch (KSCM; 21.10.2013) 76,9%
n Pecina Martin (SPOZ) - 19 26 Mach Petr (SSO; 22.10.2013) 74,7%
= Primérna transparentnost 87,8%
©

vV

neprimo pres telemost. Mira transparentnosti poklesla pod primérnou hodnotu v deseti vydanich z tfiadvaceti.

TIP: Metodika urcovani prekryvu agendy je vysvétlena na snimku 17.

Souhrnny analyticky report k predvolebnimu vysilani CT (19. 9. — 27. 10. 2013)

TIP: Metodika k vypoctu koeficientu transparentnosti je vysvétlena na snimcich 19 a 20.
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INTERVIEW D. D.: konfrontacnost

Konfronta¢nost moderatorky k jednotlivym hostim (19. zafi — 27. fijna 2013), podil na poctu replik

0% 10%

Schwarzenberg Karel (TOP 09)
Bernardova Tereza (LEV 21)
Filip Vojtéch (KSCM)

Némcova Miroslava (ODS)
Cibulka Petr (VPB)

Bé&lobradek Pavel (KDU-CSL)
Vandas Tomas (DSSS)

Pecina Martin (SPOZ)
Bobosikova Jana (Hlavu vzhru)
Liska Ondrej (SZ)

Mach Petr (SSO)

Hannig Petr (Suverenita - SZR)
Korytar Jan (Zména)

Babis Andrej (ANO)

Barto$ Ivan (CPS)

Vladimir Stehlik (ANeO)
Senjuk Rostislav (Strana soukromnikii)
Okamura Tomio (Usvit)
Spacek Radim (Koruna Ceska)
Domlatil Jifi (KAN)

Sobotka Bohuslav (€SSD)
Tancos Miroslav (RDS)
Adamek Ludvik (Obcané 2011)

20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

TIP: Metodika k vypoctu koeficientu konfrontaénosti
je vysvétlena na snimku 18.

Zpramérujeme-li v predvolebnich Interview
Daniely Drtinové dosazené hodnoty miry
konfrontac¢nosti vici politikim, dostaneme
hodnotu 24 procent (v grafu zachycenou
oranzovou linii). Hodnoty extrémné
vzdalené od tohoto priméru znamenaly, Ze
moderatorka byla nepfimérené
konfronta¢ni ke Karlu Schwarzenbergovi a
Tereze Bernardové, naopak ,klidny a
pratelsky” rozhovor vedla s Ludvikem
Addamkem a Miroslavem TancoSem. Pro
Bohuslava Sobotku znamenal pfenos pres
telemost moderatorkou jen ojedinéle

pferuSovany monolog s velmi nizkou mirou
konfrontacnosti.

INTERVIEW Bohuslav Sobot
e e

' predseda strany

m konfrontacni M neutralni

Souhrnny analyticky report k predvolebnimu vysilani CT (19. 9. — 27. 10. 2013)
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O UDALOSTI, KOMENTARE (pfedvolebni diskuze) MEDlATENQRJjV'\/
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Konfrontacnost moderatorl (vlevo) a pocty replik moderatorl k hostiim v pfekryvu a mimo pfekryv aktualni agendy jejich osoby a jejich strany (vpravo)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Bartos Ivan (CPS)
Mach Petr (SSO)
Haméadcek Jan (CSSD)

Mach Petr (SSO) 13
Bartos Ivan (CPS)
Hamacek Jan (CSSD)

! ! ! ! Martin
Kuba Martin (ODS) EEmses s Veselovsky Kalousek Miroslav (TOP 09) 16
Kalousek Miroslav (TOP 09) I Doktor Michal (Hlavu vzharu) 13
Doktor Michal (Hlavu vzharu) I — Kuba Martin (ODS)
Domlatil Jifi (KAN) ] Domlatil Jifi (KAN) 22
Korytaf Jan (Zména) # Korytaf Jan (Zména) 20
Tancos Miroslav (RDS) I — Tancos Miroslav (RDS) 15
Senjuk Rostislav (Str. soukromnikd) I — Lukag Bélobradek Pavel (KDU-CSL) 22
Bélobradek Pavel (KDU-CSL) | . Senjuk Rostislav (Str. soukromnik) 20
Cibulka Petr (Volte Pravy blok) e~ Dolansky Cibulka Petr (Volte Pravy blok) 16
74k Zdenék (SPOZ) I Hannig Petr (Suverenita - SZR) 25
Ratvaj Jifi (ANeO) ] Ratvaj Jifi (ANeO) 17
Hannig Petr (Suverenita - SZR) I 74k Zdenék (SPOZ)
Vandas Toma$ (I?SSS) I Vandas Tomas (DSSS) 35
Okamura Tomio (Usvit) # Addmek Ludvik (Ob¢ané 2011) 20
Adédmek Ludvik (Obc¢ané 2011) | Okamura Tomio (Usvit) 17
Bernardova Tereza (LEV 21) # Marti Kovéatik Pavel (KSCM) 21
Stropnicky Martin (ANO) I artin - Bernardové Tereza (LEV 21) 21
Kovatik Pavel (KSCM) s Veselovsky Stropnicky Martin (ANO) 13
Liska Ondrej (Strana zelenych) I — Litka Ondfej (Strana zelenych) 13
Srb Vaclav (Koruna Ceska) I Srb Véclav (Koruna Ceska) 12
® konfrontaéni M neutralni v prekryvu mimo prekryv

Podobné jako Daniela Drtinova byl i Martin Veselovsky vysoce konfrontacni ke kandidatce LEV 21 Tereze Bernardové. Oba moderatofi nastavili v priméru
podobnou miru konfrontacnosti vici hostim — primér Martina Veselovského byl 28 %, Lukase Dolanského 29 %. | zde jsou k zamysleni nejen extrémy
nadprimérné, ale i podprdmérné.

Souhrnny analyticky report k predvolebnimu vysilani CT (19. 9. — 27. 10. 2013)
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Konfrontacnost moderatorl (vlevo) a pocty replik moderatorl k hostiim v pfekryvu a mimo pfekryv aktualni agendy jejich osoby a jejich strany (vpravo)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Koneéna Katefina (KSCM) | : : : : I Srb Véclav (Koruna Eeska) 7
Mach Petr (SSO) . . . ! ! Konecna Katefina (KSCM) 6
Srb Vaclav (Koruna ceska) Mach Petr (SSO) | 3
Vandas Tomaé (DSSS) : : : : : Senjuk Rostislav (Strana soukr.) : 7
Senjuk Rostislav (Strana soukr.) Vandas Tomas (DSSS) | 3
Michalek Jakub (CPS) : : : : ' Jermanova Jaroslava (ANO) : 8
Jermanova Jaroslava (ANO) : : : : . Korytdf Jan (Zména) | 6
Kupka Martin (ODS) ' ' ' ' ' Cibulka Petr (Volte pravy blok) :- 13
Cibulka Petr (Volte pravy blok) : : : : . Bezecny Zdenék (TOP 09) | 8
Bezecny Zdenék (TOP 09) Kupka Martin (ODS) | 7
Adamek Ludvik (Obc¢ané 2011) : : : : ] Domlatil Jifi (KAN)
Domlatil Jiti (KAN) Addmek Ludvik (Obc¢ané 2011)
Okamura Tomio (Usvit) Okamura Tomio (Usvit)
Hordk Karel (LEV 21) ; ; ; ; ' Janackova Liana (Hlavu vzh(ru)
Horvat Emil (RDS) Horvat Emil (RDS)
Janackova Liana (Hlavu vzharu) Hordk Karel (LEV 21)
Ratvaj Jifi (ANeO) Ratvaj Jifi (ANeO) 13
Hannig Petr (Suvverenita -vSZR) : : : . ] Stupéuk Stépan (€SSD)
Stupcuk Stépan (CSSD) Hannig Petr (Suverenita - SZR)
LiSka Ondfej (SZ) Liska Ondrej (S2)
Kuzvart Milos (SPOZ) Kuzvart Milo§ (SPOZ)
Bartosek Jan (KDU-CSL) Bartogek Jan (KDU-CSL)
H konfrontacni M neutralni v prekryvu mimo prekryv

Vydani Politického spektra se az na vyjimku, kterou byla posledni dvojice poradd vysilana 19. fijna, vyznacovala neutralitou privodcl poradem,
tedy nizkou mirou vznesenych replik a absenci téch konfrontacnich.

Souhrnny analyticky report k predvolebnimu vysilani CT (19. 9. — 27. 10. 2013)
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Konfrontacnost moderatorl vici politickym stranam (dole) a skupinam stran (nahote), podil na poctu replik

50%
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2 27% Jakub Zelezny zahdjil prvni Pfedvolebni debatu nizkou mirou konfrontaénosti vici
o 23% 2% 1y 20% véem politikdm (jen 10 procent vznesenych replik bylo klasifikovano jako
© Y 0 v s v . .z . T .
-.g 20% 19%  18% 17% 16% konfrontacni) a vystupoval spiSe jako mediator komunikace politik(. Daniela
o ’ v . ’ Ve z v Ve ’ e
§ Pisarovicova o den pozdéji konfrontovala hosty dvakrat castéji. Souhrnny podil
™ konfrontaénosti v diskuzich moderovanych Jakubem Zeleznym byl 19 %, u Daniely
= Pisafovicové pak 22 %.
© Moderatofi byli kriticti predevSim k ODS, jejiz zastupce konfrontovali s kroky
J JRY & 3 o Necdasovy vlady. VUci tfem zastupcidm ANO Vére Jourové, Richardu Brabcovi a
) /(J ‘Q‘p"’ ,\OQ @Q’ ¥ (., 5y @ Martinu Stropnickému nebyla vznesena ani jedina konfrontacni replika.
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Transparetnost moderatori Jakuba Zelezného (modrd) a Daniely Pisafovicové (r(izova) v odkazovani na externi zdroje
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Mira presnosti v odkazovani na externi zdroje informaci se s blizicimi se volbami viditelné snizovala. Bylo to ddno tim, Ze pfedevsim v Gvodu série Pfedvolebnich debat
moderatofi ¢asto citovali presné znéni volebnich programi stran. Po nékolika vytkach politikG se Daniela Pisafovicova i Jakub Zelezny uchylili k vyuZivani obecnéjsich
parafrazi typu ,KDU-CSL Fikd“ nebo ,,0DS také chce®.

Pocty replik moderatort k hostiim v pfekryvu a mimo prekryv aktualni agendy jejich osoby a jejich strany

300 287
W v prekryvu mimo prekryv 23 242
4
250 227 227 218 316 209 232 217
200 175 173 183 173
150 142 185
191 157 209 287
100 225 146 227 190 232
173 182 165
. e
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Konfrontacnost moderatora (vlevo) a pocty replik moderatora k hostiim v pfekryvu a mimo prekryv aktualni agendy jejich osoby a jejich strany (vpravo)

Transparentnost: 85,4 % 0%  20% 40% 60% 80% 100%
t f f f f | Némcova Miroslava (ODS) 14
. Schwarzenberg K. (TOP 09)
Prvni déjstvi lip Vojtéch (KSCM)
Bohuslav Sobotka, €SSD . L Filip Vojtec M 13
Karel Schwarzenberg, TOP 09 Némcova Miroslava (ODS)
Miroslava Némcova, ODS e x Sobotka Bohuslav (CSSD) 13
Vojtéch Filip, KSCM Filip Vojtéch (KSCM)
Baze: 50 analyzovanych promluv moderdtora “
Y yane Sobotka Bohuslav (CSSD) Schwarzenberg K. (TOP 09) 10
H konfrontacni M neutrdini H v pfekryvu mimo prekryv
0% 20% 40% 60% 80% 100%
L 74k Zdenék (SPOZ) 21
Druhé dajstvi Okamura Tomio (Usvit) ) , 5
Pavel B&lobradek, KDU-CSL 74k Zdengk (SPOZ) Bélobradek Pavel (KDU-CSL) 17
Zdengk Zak, SPOZ o
Tomio Okamura, Usvit Litka Ondiej (52) Okamura Tomio (Usvit) 17
Andrej Babis, ANO
Ondrej Liska, SZ Babi$ Andrej (ANO) Babis Andrej (ANO) 16
Baze: 84 analyzovanych promluv moderatora .
Bélobradek P. (KDU-CSL) Liska Ondfrej (SZ) 13
H konfrontacni M neutrdlni v piekryvu mimo prekryv
o 0% 20% 40% 60% 80% 100% . q
% 5 oo T T Zak Zdenék (SPOZ) 8
= Treti déjstvi Sobotka Bohuslav (CSSD) Babi& Andrej (ANO) 8
3 [t Al Vofech (KSEM1 sobotka Bohuslay (C55D) ’
b ilip Vojtéc Y [ x T
; 5 . Bélobradek Pavel (KDU-CSL
™ eroslaya Ne'mcova, 0oDsS Némcové Miroslava (ODS) o ( o ) i 6
Q PaverBevI(?bradek, KDU-CSL Schwarzenberg K. (TOP 09) LiSka Ondrej (SZ) | 6
o Zdengk zak, SPOZ. Blobradek P. (KDU-ESL Filip Vojtéch (KSCM) 5
Tomio Okamura, Usvit elobrade - -CSL) . P T
Andrej Babiz, ANO 74k Zden&k (SPOZ) Némcova Miroslava (ODS) | 5
Vojtéch Filip, KSCM Okamura Tomio (Usvit) Schwarzenberg K. (TOP 09) | 5
Ondfrej Liska, SZ Liska Ondfej (SZ) Okamura Tomio (Usvit) 5
Baze: 55 analyzovanych promluv moderatora v, L, . o .
B konfrontacni M neutrdini B v prekryvu mimo prekryv
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Jana Neumannova, Aneta Snopova—P 0 s | a matucita @1.10.2013)

Tématu parlamentnich voleb byla vénovana reportaz Jany Neumannové a Anety Snopové, kterou Marek
Wollner uvedl slovy ,Jak vysokd je minimdlni mzda, jaky je statni rozpocet, kolik poslancu tvori ustavni
vetsinu? To jsou zdkladni otdzky, jakdsi politickd abeceda, kterou by mél zndt kaZdy, kdo se zajimd o
verejny Zivot. Tim spiS nékdo, kdo se chce stdt profesiondlnim politikem. Tyto a dalsi otdzky dostali
kandiddti deviti politickych uskupeni v krdlovéhradeckém kraji. Nepokladali jsme je my, ale skupina
mladych nadsenci z nevladni organizace Evropské hodnoty. Jsou to studenti vysokych Skol, kterym neni
lhostejnd jejich budoucnost a pokousi se po svém angaZovat. Nechtéji hned vstoupit do politiky, ale
zaroveri ani jen tak sedét v hospodé a naddvat. Vznikla tak reportdz, kterd zaznamenala konfrontaci dvou
svétl — zacinajicich politickych aktivisti a budoucich poslanci.” Podtrhnéme vysloveny fakt, Ze autorky
reportaze nevystupovaly jako mluvci. PoloZily pouze tfi jednoduché dotazy predstavitellm organizace
Evropské hodnoty. Politiky pfimo neoslovovaly a nevyjadiovaly tak ani implicitné ani explicitné jakakoliv
sva stanoviska a hodnoceni.

Pro zpresnéni uvedme, Ze politikim poloZzené otdzky byly: Kolik je Ustavni vétsina? Jak vysoky je Cesky
statni rozpocet? Jaka je prdmérna hruba mzda v Kralovéhradeckém kraji? Jaka je minimalni mzda v CR?
Ve které instituci EU se potkavaji premiéfi a hlavy statd ¢lenskych zemi? Kolik je legdlné registrovanych

cizinc v CR? Kolik ma vas volebni obvod opravnénych voli¢i? Mezi jaké tii druhy moci se rozdéluje statni Hodnota miry presnosti v odkazovani na
moc v CR? externi zdroje: neobjevila se Zadna citace
Nebylo ovsem jisté, zda vSem politikiim byla pokladana totoZzna sada otazek, nebo zda existovaly sady nebo parafraze externich zdroju

dvé. Stiih reportaze toto neosvétlil; spiSe naopak. Na tento fakt navazuje skutecnost, kvlli niz byl
posuzovany aspekt Struktura informaci hodnocen negativné. ReportaZi totiz chybélo jakékoliv shrnuti
zjisténych informaci, vyhodnoceni ankety a tedy zdvéretna pointa. Hodnoceni aspektu Forma
prezentace, tykajici se formalni stranky publicistickych prispévkl, bylo snizeno kvali (ne)kvalité zabér(
zafazenych v ¢ase 6:10 a7 6:25. Tato pasaz zobrazovala pribéh volebniho mitinku KSCM.

G
C
()
'_
o
g Sledované
= . Relevance Struktura Fakticka Vyvazenost Jazykova Titulk Forma
2 aspekty kvality témat informaci spravnost informaci rovina y prezentace
g publicistickych
poradu: v
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Baze - predstavuje pocet vypovédi/ptispévkl, které byly zahrnuty do
analyzy. Cislo v béazi se nemusi vidy shodovat se souc¢tem hodnot
uvedenych v grafu, prezentuje-li naptiklad pouze nejvyznamnéjsi vysledky
— prvnich 10 nejéetnéjsich tematickych aspektl, nejcastéjsi komentatory
vyjadrujici se k urcitému subjektu atd.

Hlavni téma - obsahovy aspekt, kterého se prevdina c¢dast prispévku
tykala. V ramci kazdého ptispévku se tak stanovuje pravé jedno hlavni
téma, muze vsak v ném byt zmifovano vice rliznych tematickych aspektd,
tzv. vypovédi. Témata, ktera jsou prispévkim a vypovédim pfifazovana,
vybirad analytik z pfedem definovaného seznamu, jenz obsahuje cca 700
rdznych polozek.

Kontext - urcuje, zda je subjekt pfedstaven v pozitivnim ¢i negativnim
svétle v zavislosti na SirSich souvislostech (neurcuje tedy, jak je subjekt
explicitné hodnocen, ale jakou povahu maji skutecnosti, s nimiz je
spojovan). Hovorime o skrytém hodnoceni, protoze kontext ma vyznamny
vliv na formovani pfiznivého, ¢&i nepfiznivého obrazu sledovaného
subjektu.

Prispévek - ¢lanek, uceleny televizni nebo rozhlasovy pfrispévek.
Kvantitativni analyza klasifikuje novy pfispévek pokazdé, zméni-li se jeho
autor. Standardizovana kvalitativni analyza klasifikuje ¢tenou zpravu a
naslednou reportdz jako jediny prispévek.

Plivodce vypovédi - rozpoznatelny nositel hodnoceni sledovaného
subjektu. MlzZe jim byt subjekt sam (vyjadfuje-li se napfiklad politik
k vlastni osobé), zastupce hospodarské sféry hodnotici podnik, pracovnici
PR oddéleni, novinaf hodnotici dany subjekt ve vlastnim nazorovém
¢lanku atd.

Subjekt - predmét, k némuz se sledovana informace vztahuje. MUze jim
byt podnik, politicka strana, osoba, mésto, organizace atd.

METODOLOGIE: KLICOVE POJMY

MEDlATENoRJjV'\/
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Tematizace - jeden ze zadkladnich aspektd vypovédi. Klasifikuje obsah
(postoj, €innost), s nimZ je subjekt ve vypovédi spojovan. V ramci
jednoho prispévku tak mize byt kédovano - v zavislosti na tematické
rznorodosti jednotlivych vypovédi - vice tematizaci. V pripadé
analyzovani zpravodajstvi o politickych stranach jsou detailni tematické
aspekty vypovédi seskupovany do specifickych obecnéjSich kategorii
v nasledujicich oblastech: politické postoje: program, faktické
programové kroky, vécnd témata (Skolstvi, darova politika,
zdravotnictvi...); osobni témata: oblibenost, preference, jmenovani i
odvolani z funkci, zvoleni (i na post prezidenta); mezistranicka agenda:
vztahy s koali¢nimi partnery a politickymi oponenty; vnitrostranicka
agenda: stranické spory, obsazovani vrcholnych organ(, persondlni
politika, nominace volebnich lidrd atd.

Transparentnost - analyza transparentnosti klasifikuje, zda jsou presné
oznaceny zdroje, ze kterych byly prevzaty informace. V pfipadé Ze
nikoli, davéryhodnost obsahu pfispévku je nizsi. Netransparentnost
mlze byt v nékterych pripadech zplGsobena tadou vnéjsich,
okolnostnich faktort (tzv. funkéni netransparentnost), jeji zavaznost je
nizsi. V pripadé, Ze uZiti netransparentnosti neni vysvétlitelné (napfr.
subjekt si nepral byt jmenovan), nebo se dotyka zavaznych skute¢nosti
(obvinéni apod.), hovofime o netransparentnosti faktické. Jeji
zavaznost je vysoka.

Vypovéd - segment informace, v némZ je citovan nebo popisovan
sledovany subjekt. Vypovéd je tak definovdna urcitym subjektem,
tendenci a kontextem jeho hodnoceni, tematizaci a pUvodcem
vypovédi. Zména kteréhokoli z téchto aspektl signalizuje zapis nové
vypovédi. V jedné vété tedy mlze byt obsazeno vice vypovédi, stejné
jako se vice vét mize skladat z vypovédi jediné.

Posuzovani prekryvu s aktualni agendou - Metodologickym specifikem nad ramec obvyklého je v rdmci sledovani predvolebnich diskusi posuzovani, zdali
otazky kladené moderatorem zapadaji do dosavadni aktudlni medidlni agendy hosta ¢i jeho strany. Za timto Ucelem Media Tenor zpracovava a zadavateli
predklada reserse tfi nejfrekventovanéjsi aktudlnich témat medidlni agendy hosta politické diskuse, respektive jeho strany a vypocitava podil téchto

témat na celkové skladbé diskusniho poradu.
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Typ promluvy
doplfiovaci
zjistovaci kladna/shodna

zjistovaci zaporna/neshodna

destruktivni

tvrzeni

moderace
alternativni
zpfesnujici otazka
oprava vl. promluvy
oprava hosta
obhajoba vl. promluvy
vysvétleni vl. promluvy
ujistovaci promluva
modalni shodna
modalni neshodna
pochybova/podivova
vyzva, napomenuti
omluva hostu
zpusobovéa/divodova
otazka po vysvétleni
vymiriovaci
interpretace hosta
konfrontacni jina
humor, zlehéeni
namitka

vstricna

METODOLOGIE: KONFRONTACNOST

Typologie replik moderatora — valuacni relace

Hodnota
neutrdlni
neutralni

konfrontacni
konfrontacéni
neutrdlni
neutralni
neutralni
neutralni
neutrdlni
neutralni
neutralni
neutralni
neutrdlni
neutralni
konfrontacni
konfrontacni
neutrdlni
neutrdlni
neutralni
neutralni
konfrontacni
neutrdlni
konfrontacni
konfrontacni
konfrontacni

vstricna

Priklad:
"Jakou cdstku jste vycClenili na bezpeénostni opatfeni?"
"Budou ucebnice bezplatné i pristi rok?"
"Neni to spis naopak?"
"... relativné inteligentni manZel, se kterym proZivd boZsky sex ... své pipiny, které ji nemohou ohrozit ..."
"Je zndmo, Ze v Ciné nejsou respektovdna lidskd prdva."
"Dovolte, abych vds prerusil. Budeme muset prejit k dalsimu tématu."
"Jste pro registrované partnerstvi, nebo pro né ve Snémovné ruku nezvednete?"
"Vy porad mluvite obecné. MdZete Fict néjakd konkrétni jména? "
"Ano, mdte pravdu. Nejednd se o Radu Evropy, ale o Evropsky parlament."
"Nikoli deset milionti, myslel jste deset tisic zaméstnanci."
"Myslim, Ze ta otdzka tady md své misto."
"Chtél jsem tim jen upozornit na fakt, Ze mensindm je vénovdna mald pozornost."
"Vasi poslanci jsou proti, je to tak?"
"Proc se v televizi objevuje ndsili?"; "Jak je mozZné, Ze Romové nesméji vycestovat?"
"Proc se nedohodnete?"
"Jak je mozné, Ze vidda dosud vlddne, kdyZ jste s ni tak nespokojeni?"
"Neuhybejte pfed mou otdzkou!"
"Jd se vdm ted musim omluvit za to, Ze jsem mystifikoval ..."
"Jak predejit mezindrodnimu konfliktu?"
"Co to znamend parametrické nastaveni?"
"Uznejte prece, Ze zbrané by z vrtulnik( padat nemély."
"Pokud tomu dobre rozumim, pak soucasné stdtni dotace Zeleznici povaZujete za nevyhovujici."
(klasifikovana napf. neobvyklou intonaci atp.)
"KdyZ mluvite o akupunkture, jakoby mé pichaly desitky jehlicek."
"Nicméné ..."; "Ale pred chvili jste fikal ..."

"Byl jsem ve vojenské nemocnici. Vidél jsem tam vasi vizitku a slysel jsem na vds jen samou chvdlu.

i

Myslim na vase lékarské umeéni.
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Analyza transparentnosti se zaméruje na urceni miry presnosti v oznacovani externich zdrojti informaci

Transparentnost je klasifikovana v priivodnim redakcénim slovu. Nejsou tedy analyzovany pfimé vypovédi osob
prezentovanych vizualné nebo audialné, které jsou v drtivé vétsiné nerozporné, tj. transparentni.

1]
Vypoveéd redaktora: ,Jan Mrazek, naméstek ministra vnitra zodpovédny za organizaci
zasedani NATO, se domniva, ze ...

[ ]

kategorizace promluvy: pfesné oznaceni zdroje

konkrétni typova klasifikace: zcela presné urceni citovaného zdroje

Procentudlni vyjadieni pfesnosti vyroku: 100% (pro kazdy typ je hodnota konstantni)

[ |

Priimér procentualnich hodnot vSech vyroku = vysledna mira transparentnosti sledované TV /
sledovaného poradu

© 2013 Media Tenor
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Klasifikace vyrokt odkazujicich na externi zdroje informaci

Kategorie Detailni typologie vyroku Pfesnost v % Priklady
Typ 1: jméno + médium prenosu informace + datum zverejnéni + v pfipadé méné zndmych osobnosti i

zcela presné urceni citovaného funkce: "Vdclav Havel prohldsil v nedéinim rozhovoru pro Cro 1 RadioZurndl ...". Typ 2: jméno + funkce +

100%

zdroje kontextova informace: "Jan Mrdzek, naméstek ministra vnitra zodpovédny za organizaci zaseddni NATO,
uvedl, Ze ..."
shoda obecného urceni zdroje s L , e L L s .
obrazem konkrétnich zdrojt 100% zejména v obrazovych prispévcich zpravodajstvi, napf. vypovédi neoznacenych lidi v anketé
Pfesné obecné urceni konkrétniho 90% "Podle Stanislava Grosse byl zdsah adekvdtni."; "Ekonom Jan Sykora kritizuje CNB, Ze nevyhodnocuje
citovaného zdroje ? adekvdtné hospoddrskou situaci ..."
iniciacni véty s alespon dvéma 90% "Prdvnici se domnivaji, Ze harmonizace legislativy bude obtiZznéjsi ..." ... nasleduji vypovéd alespon dvou
naslednymi zdroji ? konkrétnich pravnikd
potvrzena verifikace 90% Respondent potvrzuje pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z nedostatec¢né oznaceného zdroje. Pf.:
netransparentniho vyroku ? redaktor: "Pry vdm neni dobre.", respondent: "Ano, mdam horecku."
"""" éty s jednim konkrétnil . , . o ; 0w . .
iniciacni Vety s jednim konkretnim 60% "Podle nékterych poslanct neprinese novela nic dobrého." ... ndsleduje vypovéd jednoho poslance

naslednym zdrojem

"Podle odplirci neni mozZné takto pausalizovat ..."; "... ozyvaji se hlasy napfic politickym spektrem ..."; "... jini
sklon ke zobecnéni/prehlednosti 50% zase fikaji, Ze cena prdce je u nds nizkd ..."; "... v médiich se objevila informace ..."; "... podle prizkumu

Ambivalentni verejného minéni ..."

oznadeni specializované skupiny autord, ale Zadny konkrétni predstavitel. "Podle prdavniki ..."; "Ekonomové

specializovana skupina autor( 50% v L x P W U fawn v
P P ? se na poc¢indni CNB divaji s rozpaky."; "Medidlni odbornici rikaji, Ze ...

. neurceny zdroj konkrétni vypovédi 50% "Rdno jsem v novindch vidél fotografii ..."; "Mdm takovy material a v ném se pise, Ze ..."
e ...
= . , . , "pry", "udajné", "proslychd se", "prosakuji informace", "v kulodrech se Suskd", "mluvi se o tom", "obcas byvd
© nespecifikovany zdroj informaci 0% pry " Jne, prosy P Jiinf ’ ’ ’ Y
S slyset’
9] S
S Nepresné L " . . . . « Loy WD o
- nepotvrzenad verifikace 0% Respondent odmitd pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z neoznaceného zdroje. Pf.: redaktor: "Pry si
= netransparentniho vyroku ? nechdvadte rikat guru.", respondent: "To jste slysel kde? O nicem takovém nevim."
(g\]
©

Neklasifikovano | utajeny zdroj informaci neklasifikovano | "Zdroj, ktery si nepfdl byt jmenovdn..."; "z dobie informovanych zdroju, jejichZ vypovédi md CT k dispozici..."

Poznamka: presnost v procentech je pouze pomocnou statistickou veli¢inou, slouzici k zakladnimu srovnani poradd a TV.
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