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Poznamky k okolnostem a stylu zpracovani analyzy, ze které RRTV vychazela

Doruceni az po 17 dnech — RRTV se shodla na upozornéni na poruseni zakona 10. ledna 2017,
CT ho prosttednictvim datové schranky obdrzela 27. ledna 2017,

RRTV si nechala vypracovat dvé zprdvy. Upozornéni vsak pracuje pouze s jednou z nich —
vypracovanou Vaclavem Nejedlym. Druha (kterou sestavila Sona Tichd) se v dokumentu RRTV
neobjevuje.

Tato analyza pfitom konstatuje, Ze hosté k tématdm ,zpravidla pristupovali s profesiondlnim
odstupem a nabizeli strizlivy, fundovany pohled”, ze , ze strany redaktort a moderdtord
nezaznivaly témér Zadné hodnotici komentadre”, ze ,,redakce zprostredkovala pomérné siroké
spektrum informaci. Sledované déni se pritom snaZila zasadit do Sirsiho kontextu, divakim

nabizela nejenom popis sledovanych uddlosti, ale také jejich interpretace a analyzy”.

Na zavér analyza konstatuje: , Provozovatel se divakium v souvislosti se s¢itdnim vysledki
prezidentskych voleb v USA snaZil poskytnout komplexni zpravodajsky a publicisticky servis.
Vysilani vykazovalo urcité nedostatky ohledné vybéru host(, ramovdni, pripadné pouZitych
zahranicnich zdroju. (zde uvedena citace ¢lanku Parlamentnich list(, ktery tuto skute¢nost
vytyka) Tyto tendence ale dle naseho ndzoru nebyly natolik silné, aby z nich bylo mozZné
usuzovat na poruseni zakona. Mdme tedy za to, Ze monitorovany obsah byl odvysildan

v souladu s ustanovenim § 31 odst. 3 zdkona ¢ 231/2001 Sb.”

Nejasny diivod stanoveni rozhodné doby — CT vysilala pofad Americka volebni noc 9.
listopadu 2016 od 0:30 do 12:00. Analyza RRTV zkouma pouze ¢ast poradu (3:00— 8:00),

s chybné uvedenym dlvodem (provedena na zakladé , rozhodujiciho tseku, tj. od za¢dtku
séitdni hlast v jednotlivych stdtech aZ do jejich takika tiplného secteni). Sest statli Unie
scitalo hlasy od 1:00, v 1:30 se uzaviraly volebni mistnosti v dalSich tfech, ve 2:00 pak

v dalSich 17 statech, Uderem zminované treti hodiny se mistnosti zavrely v dalSich 15 statech.
Stéle se ale jeSté hlasovalo v deseti statech. Neni tedy pravda, Ze by to byl zacatek hlasovani
v jednotlivych statech. Podobné nejasné je stanoveni i konce zkoumaného obdobi — s¢itani
hlast pokracovalo jesté mnoho dnd. Nepsanym pravidlem tedy je, Ze okamzikem vitézstvi je
bud’ uznani porazky nelspésného kandidata (coz Hillary Clintonova udélala az nasledujici
den), nebo vitézna fec zvoleného prezidenta. Tu zacal Donald Trump pronaset v 8:47 SEC.

Nejasnosti kolem kvantifikace i kategorizace host(. Analyza pracuje s pojmem
,Zainteresovany respondent — tj. obcan inkriminované zemé*“. Takovych bylo z celkového
poctu 29 hostl celkem deset. RRTV presto pracuje s po¢tem ¢tyfi a pomérem 4:0 ve
prospéch priznivcl Clintonové. Mezi transparentni pfiznivce Clintonové a odplrce Trumpa
zafazuje i velvyslance USA v CR Andrewa Schapira, o kterém v jiné ¢asti pise, ze , se vyjadruje
zcela neutrdlné”, a v dalsi Ze ,,v zdjmu maximdlIni objektivity neni zafazen do ndsledujiciho
grafu”a ,jako hlavni predstavitel zucastnéného stdtu byl osloven Ceskou televizi de facto
nezbytné”.



e)

f)

Analyza rozdéluje 12 hostl mezi pfiznivce Clintonové, Trumpa a neutralni. Pfi kategorizaci
uvadi takové podplirné argumenty jako ,,¢len TOP 09“ nebo ,, angaZuje se pro etnické
minority”. Pomér host(l analyza stanovuje v poméru 8 pro Clintonovou, 3 neutrdini a jednoho
pro Trumpa. Nasledujici graf pfitom pomér stanovuje na 73 % pro Clintonovou, 18 %
neutralni a 9 % pro Trumpa. | tato zdkladni matematicka disproporce dvou bezprostfedné
navazujicich ¢asti dokumentu napovida mnohé o kvalité této analytické prace.

Vyhrady CT v(¢&i poétu host( a jejich oznacovani za pfiznivce nebo odpdrce jednotlivych
kandidatd nize.

Analyza kritizuje ,,opakované ujistovdni, Ze nic neni jisté”. Sama pritom konstatuje, Ze to
,heni argumentacné napadnutelné z hlediska Cisté faktografického, nebot skutecné nebyly
jesté k dispozici zcela konecné, oficidlni vysledky.

Analyza Vaclava Nejedlého opakované pouziva dojmy misto dokazatelnych fakt(. Napriklad

v pasdzi vénované cekani na volebni vysledky konstatuje, Ze situace byla ,natolik jasnd, Ze
tyto projevy plsobily mnohem spiSe neZ jako snaha vyvarovat se predcasnych zaveéri jako
snaha neprestat doufat v obrat a jako neschopnost i neochota uvérit tomu, Ze volby dopadly
proti o¢ekdvani lidi ve studiu. Pisobilo to na divdky nejen nevérohodné a chvilemi aZ zabavné,
ale predevsim to aZ pfilis zapadalo do celkové atmosféry jednostrannosti, kterou se
reportériim i hostiim ve studiu podarilo nastolit.” Analyza uvadi jako fakt dopad na divaky,
aniz by citovala jakdkoli data, kterymi by tento dojem autora podpofila.

Podobna zaména dojmu{ za fakta je patrna i v nasledujicich pasazich: ,Hosté se snazi
vyjadrovat neutrdlné, ale je zcela ziejmé, Ze jejich sympatie jsou na strané C., chvilemi jejich
argumenty vyznivaji jako zdznam hovoru z volebniho stabu C.“

,Hosté neochotné spekuluji s tim, Ze jesté neni jasné, zda vyhraje.”

Nékdy tyto tvahy a z nich bez diikaz( vyvozené zavéry hrani¢i s otevienym Gtokem na CT a
jejich pracovnik(, a to opét pouze na zakladé dojmu a dohadd, nikoli dokazatelnych fakt(.
Treba v pasazi o zarazeni Elisky Haskové-Coolidge, s jejimzZ vystoupenim pocitala dramaturgie
poradu prakticky od samého zacatku planovan, hranici zavéry analyzy se lZi: ... opomijime
nikoli prokazatelny, ale vrcholné pravdépodobny argument, Ze zarazeni telefonického
rozhovoru s ni jakoZto zndmou pfiznivkyni Trumpa pfislo aZ v dobé témér jistého Trumpova
vitézstvi jako snaha alespori trochu zmirnit pfedchdzejici jednoznacné protitrumpovsky ton.”

Podobné bez jakékoli opory v podobé dokazatelnych a nezpochybnitelnych dat konstatuje
analyza na zakladé dojmu svého zhotovitele, Ze porad Americka volebni noc , dostdvd

v zdvéru podobu jakési nepriznané tryzny a vzpamatovdvdni se z tézkého Soku, s ¢imZ souvisi
zjevnd snaha doufat v obrat, v éemZ CT vytrvala déle ne? i média v USA bezprostiedné
spojend s Clintonovou. CT se tak vymykd z Fady podobné ideové naladénych masmédii a
dostdva se tak primo do cela urcitého jasné vyprofilovaného smérovani.”

Analyza spole¢nosti Media Tenor pfitom prokazala, ze ve vysilani CT ve dnech 8.-9. 11. 2016
byl tdn zpravodajstvi v souvislosti s obéma kandidaty prakticky vyrovnany. V ptipadé Hillary
Clintonové to byla vétSina neutralni — 41 %, 27 % zminek mélo pozitivni charakter a 32 % bylo
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kritickych. V p¥ipadé zminek ze strany reportérd a moderator( CT byl tento pomér jesté
vyraznéjsi ve prospéch neutrality (98 %, 0,5 % pozitivni, 2 % negativni). V pfipadé Donalda
Trumpa bylo toto zpravodajstvi z 58 % neutralni, 26 % zminek bylo pozitivnich a 15 %
negativnich. U reportér( a moderatorl byl tento pomér 97 % neutralnich, 2 % pozitivni a 1,3
% negativni. Je zajimavé srovnavat pomér pozitivnich zminek o D. Trumpovi ve vysilani CT
obsahu hlavnich celoamerickych denik(. Stanice, kterd méla zpravodajstvi nejvic naklonéné
Donaldu Trumpovi, byla televize Fox News. Pfi vylouceni vSsech neutrdlnich zminek bylo
zpravodajstvi v poméru 73:27 ve prospéch negativnich. V pfipadé CT je tento pomér pi
vylouéeni negativnich zminek presné obraceny. Pokud budeme brat v dvahu pouze den pred
volbami, tedy 8. 11. 2016, kdy o vitézi je$té nebylo rozhodnuto, je tento podil v ptipadé CT
55:45 ve prospéch pozitivnich zminek. Z tohoto srovnani vyplyva, 7e CT informovala o
republikanském kandidatovi mnohem pozitivnéji nez jemu nejvic naklonéna stanice v USA.

Analyza Vaclava Nejedlého porusuje zasady nestrannosti a vychazi z ndzorovych stanovisek
blizkych stoupenciim Donalda Trumpa. Pti referovani o pasazi vénované kauze kolem
zverejnéné nahrdvky Donalda Trumpa o jeho vztahu k Zzendm, kterd byla jednim

z nejzasadnéjsich momentl celé kampané, analyza zlehCuje zavaznost obsahu této nahravky i
jejiho dopadu na pribéh volebni kampané doslovnym prekladem , odposlechnuto v Satné”.
To presné odpovida argumentaci, kterou pouzil Donald Trump pfi obrané svych vyrokd na
zminéné nahrdvce z roku 2005. Vyraz ,,locker room talk” pouZzil hned ve tfech diskusnich
poradech 9. 10. 2016 jako vysvétleni obsahu zverejnéné nahravky. Své vyroky na ni, od
kterych se distancoval i jeho vlastni kandidat na viceprezidenta, oznacoval pravé jako véty
pronasené ve sportovnich Satndch mezi muzi. O dopadu zverejnéné nahravky na priibéh
volebni kampané a reakci politikl z obou hlavnich americkych stran vice nize.

Stanice CNN je oznacena za , televizni program, ktery pred volbami oteviené sympatizoval

s kandiddtkou Clintonovou”. RRTV nedolozila jedinou analyzu, ktera by podpofila toto jasné
tvrzeni. Utoky na CNN se staly opakujicim se motivem Trumpovy kampané v mésicich pred
volbami. Kandidat sdm na svém twitterovém uctu, oblibeném nastroji komunikace s
verejnosti, zmifiuje CNN v obdobi od svého oficidlniho jmenovani kandidatem do dne voleb
ve 42 tweetech. Opakované ji oznacuje za zaujatou, proclintonovskou a nepratelskou vici
jeho osobé. Tteba 9. zati 2016 napsal ,Na @cnn se nedd divat. Jejich zpravodajstvi o mné je
fikce. Jsou ostudou televizniho priimyslu a pobockou tdbora Clintonové.” Analyza The
Shorestein Center on Media, Politics and Public Policy pfi Harvard Kennedy School ve
spolupraci s agenturou Media Tenor ale v rdmci zkoumani obsahu hlavnich zpravodajskych a
publicistickych relaci a jejich obsahu v dobé predvolebni kampané zjistila, Ze CNN ptinasela
zpravodajstvi, které v mire pozitivnosti vici Donaldu Trumpovi bylo tfeti na americkém
medialnim trhu (po dvou médiich z koncernu Ruperta Murdocha — Fox News a Wall Street
Journal. (detaily niZe, v bodu 6).



Rozbor vytek RRTV viéi pofadu Americka volebni noc

1) Manipulativni spojeni obrazu a slova

Shrnuti: RRTV necituje pasaz celou. Cely komentafr zni: ,,Asi nikdy ale oba tabory nebyly vic
rozdélené a nevyrovnané. Proti Donaldu Trumpovi uz mezi hvézdami vznikla i petice.
PFipojilo se k ni na 70 tisic lidi s heslem: Zastavte nendvist.“

Obrazovy kontext ilustruje pasaz reportaze, ktera pojednava v tvodu o rozdéleni nazora
celebrit na podporu kandidatli. Kontext reportaze ukazuje, Ze se jedna o smés priznivcl
obou stran, jde o zpravodajskou zkratku, kdy zejména z ¢asovych diivodi nelze jmenovat a
ukazovat jednotlivé vSechny zainteresované osobnosti. Pro ptiklad byla pfed rozporovanou
pasazi konkrétni jména jinych osobnosti spravné uvedena textem i obrazem jako
podporovatelé D. Trumpa ¢i H. Clintonové. Explicitni oznaceni dalSich zabéra ,ilustracni
zabéry” v ramci inkriminované nékolikavtefinové pasaze nebylo zafazeno. Jeho vyuziti by
vSak pomohlo k lepsi orientaci a jednoznacnéji zdUlraznilo ilustracni povahu graficko-
obrazové kolaze, ktera méla ilustrovat zamér autora, tedy to, co popisuje prvni véta této
pasaze: zZe ,, asi nikdy ale oba tdbory nebyly vic rozdélené a nevyrovnané.“

Nalez: ,,Doslo k manipulativnimu spojeni obrazu a slova béhem reportdze o postoji
americkych celebrit k obéma kandidatim — v okamZiku, kdy v komentdri znéla informace, Ze
,proti Donaldu Trumpovi uZz mezi hvézdami vznikla i petice, pfipojilo se k ni na 70 tisic lidi s
heslem: Zastavte nendvist”, byly v obraze zarazeny fotografie osobnosti, ¢imz mohl byt u
divdka vytvoren jednoznacny dojem, Ze se jednd pravé o osoby, které se pripojily ke
zminiované petici. Mezi témito zobrazenymi osobami pritom figuruji mj. i Clint Eastwood nebo
Chuck Norris, tedy herci, ktefi naopak v kampani oteviené Donalda Trumpa podpofili. Toto
podsouvdni obrazové informace do falesného kontextu s komentdrem tedy vytvofilo
nepravdivy a zavddéjici obraz reality.”

Podrobné vyjadreni: Kritizovana televizni zprava se zabyva podporou obou kandidat( z fad

americkych celebrit. V pasazich pojednavajicich o obecné roviné tohoto tématu vyuziva
obrazova ¢ast stridani zabér( zachycujicich podporovatele obou kandidatd. Napf. dvodni
komentar , Celebrity, které maji na prezidentské kandiddty jasny ndzor. A chtéji o ném
pfesvédCit i ostatni volice. Do posledni fdaze jejich kampané se jich zapojuje stdle vic. Jsou
viditelnéjsi, hlasitéjsi a taky vlivnéjsi.“ provazeji postupné zabéry na Hillary Clintonovou ze
show s moderatorkou Ellen Degeneresovou, Willieho Robertsona v barvach republikana,
zpévaka z koncertu v rdmci mitinku Hillary Clintonové, Donalda Trumpa s hercem Garym
Buseym a zabér z demokratického sjezdu, na kterém se Hillary Clintonova objima s Jonem
Bon Jovim. Pouze u celebrit, které jsou v textu jasné jmenované, odpovida obrazové pokryti
textu komentare (fotografie manzeld Cloneyovych na komentar , oteviené ji propaguji
napriklad George a Amal Clooneyovi“ nebo fotomontdaz Kida Rocka, Donalda Trumpa a Mikea
Tysona na pasaz, ze Kid Rock a Mike Tyson patfi na seznamu podporovatell republikanského
kandidata).



Pasaz, kterou RRTV ve své zpraveé oznacuje za ,,podsouvani obrazové informace do faleSného
kontextu s komentarem®, nebyla adresnou ¢asti popisujici pfesné dané celebrity patfici do
jednoho nebo druhého tabora. RRTV necituje zminénou pasaz celou. Po ukdazce z klipu MTV

2 90. let ve znéni: , Nestijte v kouté, dejte se do toho. Reknéte sviij ndzor, nic na tom neni...
Volte!” nasleduje komentar, z néhoz ovsem zprdva RRTV vynechala prvni vétu, ktera uvadi
zvoleny obrazovy kontext. Cely komentar zni: ,, Asi nikdy ale oba tdbory nebyly vic rozdélené a
nevyrovnané. Proti Donaldu Trumpovi uZ mezi hvézdami vznikla i petice. Pripojilo se k ni na 70
tisic lidi s heslem: Zastavte nendvist.” Dany text je doprovozeny grafickou koldzi, kde na
pozadi americké vlajky postupné pfibyvaji fotografie nasledujicich osobnosti: Chuck Norris,
Kirstie Alleyova, Meryl Streepova, Kid Rock, Beyoncé, Clint Eastwood, Morgan Freeman,
Jennifer Lopezovd, Leonardo di Caprio.

Obrazovy kontext ilustruje danou pasaz, ktera je zpravodajskou zkratkou a pojednavé o
rozdéleni celebrit do tabor( priznivcl obou kandidatl. Danou pasaz uvozuje sdéleni, ze ,,...
nikdy ale oba tdbory nebyly vic rozdélené...”. Naznacuje tak, Ze jde o smés ptiznivcl obou
stran. Explicitni titulek ilustracni zabéry nebyl pouzit. Jeho nasazeni by vsak jednoznacnéji
zabranilo moznym spekulacim o zdmérném kroku a pomohlo by lepsi orientaci divaka.



2) Nepravdivé tvrzeni a hruby zpusobem zveli¢ena a prekroucena realitu — moderator se
misto na Estonsko pta na pobaltské staty

Shrnuti: Sdm citovany Newt Gingrich v plivodnim rozhovoru reagoval na otazku na
pobaltské staty — kontext byl naprosto jasny — nejednalo se o unikatni pfiklad Estonska, ale
Estonsko v tomto ohledu slouZilo jako zastupce tfi pobaltskych stath, nékdejsi soucasti
Sovétského svazu, nyni novych clenskych zemi NATO. Dotaz moderatora nebyl doslovnou
citaci, byl parafrazi tohoto vyjadieni — neporusovala ptivodni kontext, nebyla viéi nému
nijak extenzivni.

Nalez: ,Moderdtor se v ramci otdzky poklddané americkému velvyslanci odvoldvd na vyrok
Trumpova potencidlniho ministra Newta Gingriche, ktery fekl, Ze si neni jist, zda stoji za to
riskovat jadernou vdlku kvili takovym predméstim Petrohradu, jako je Estonsko. Moderdtor
vSak vztdhl tento vyrok na vsechny baltské stdty a poloZil otdzku v tomto znéni: ,Jak si
vysvétlit vyroky, Ze baltské stdty jsou predméstim Petrohradu?”, ¢imZ se dopustil
nepravdivého tvrzeni a hrubym zpisobem zvelicil a prekroutil realitu."

Podrobné vyjadieni: Onen vyrok zaznél 22. ¢ervence 2016 ve vysilani CBS. Byvaly predseda

Snémovny reprezentantl Newt Gingrich odpovidal na otazku: ,,New York Times se ptaly
Donalda Trumpa: ‘KdyZ Rusko prekroci hranici do Estonska, Litvy, Lotysska, mist, o kterych
Ameri¢ani nemusi ani védét, prijdeme jim okamzZité vojensky na pomoc?’ Kdybyste vy byl
prezident, pfisel byste jim vojensky na pomoc?“ Na otazku Newt Gingrich odpovédél
nasledujicim zplsobem: ,Hodné bych o tom premyslel hlavné z jednoho divodu: Estonsko je
v podstaté predméstim Petrohradu. Rusko nemusi hranice nutné prekrocit vojenskou silou.
Rusové provedou to, co ted udélali na Ukrajiné. Ctyficet procent Estoncii tvofi Rusové.
Najednou zacnou rikat, Ze se s nimi zachdzi Spatné, zfidi si domobranu. Nejsem si jisty, Ze
bych riskoval jadernou vdlku kvili néjakému mistu, které je na predmésti Petrohradu.

Sam Newt Gingrich uvadél Estonsko jako priklad pobaltskych statl, kontext dany otazkou byl
naprosto jasny — nejednalo se o unikatni pfiklad Estonska, ale Estonsko v tomto ohledu
slouzilo jako zastupce tfi pobaltskych statd, nékdejsi soucdsti Sovétského svazu, nyni novych
¢lenskych zemi NATO.

Moderator pofadu CT se ptal velvyslance USA: , Ve vztahu k vychodni Evropé mnozi
komentadtori ¢asto vzpominaji na slova Donalda Trumpa, kterak popisoval zdavazky Spojenych
stdt(i ke stdtiim Severoatlantické aliance. Rikal, Ze: Ano, Spojené stdty budou pinit své
zdvazky, pokud tyto stdty budou plnit své zdvazky smérem k USA. Casto také za touto vétou
ndsleduje dalsi, a to vyrok Newta Gingriche, Ze baltské stdty jsou Cdstecné podle jeho minéni
predméstim Petrohradu a kvili né¢emu takovému Ze nemd cenu riskovat treti svétovou valku.
Jak si tyto vyroky vysvétlit? Md to byt alarm pro zemé vychodni Evropy, anebo jsou to pouze
prfedvolebni vyroky?*“

Dotaz moderatora nebyl doslovnou citaci, byl parafrazi tohoto vyjadreni. Tato parafraze
v Zadném pripadé neporusovala pavodni kontext, nebyla vi¢i nému nijak extenzivni, jak
vyplyva z pfepisu rozhovoru CBS, z néhoz parafraze vychazi. V Zzadném pfripadé neslo o
,hepravdivé tvrzeni a hrubé zvelieni a pfekrouceni reality”.
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3) Pozvani hosté zastupuijici jen jednu stranu, a to v poméru 4:0.

Shrnuti: V pofadu vystoupilo Zivé 25 hostu. 17 z nich byli nestranni odbornici. Pomér
pfiznivcl H. Clintonové vici hostim preferujicim D. Trumpa byl 5:3. Velvyslanci USA jsou
tradiénimi hosty vysilani €T v souvislosti s americkymi volbami — bez ohledu na pfisluinost
vystupuji jako nestranni zastupci — tykalo se to republikanského zastupce v r. 2008 i
demokratickych velvyslancti v letech 2012 a 2016. Vstupy z déni v republikanském tabore
trvaly 27 minut a 48 sekund, vstupy z demokratického stabu 17 minut a 43 sekund. Pfenos
z tabora republikanti s projevem Donalda Trumpa se vysilal pfes hodinu.

Nalez: "Ve studiu nebo v ramci rozhovoru natdcenych na kameru mimo studio (v Zivém
pfenosu nebo predtocenych) dali autofi pofadu siroky prostor k vyjadreni celkem Ctyfem
zainteresovanym respondentim — obcanilm inkriminované zemé, tedy USA. VSichni tito
respondenti byli transparentnimi pfiznivci Clintonové a odplrci Trumpa (jeden clen
administrativy demokratické strany Andrew Schapiro, druhy ideovy a financni podporovatel
Clintonové Brady Clough, treti republikdn angazujici se v hnuti NEVER TRUMP Tom Nichols a
Ctvrtd lidskoprdavni aktivistka Anne Petrdkovd). Byli tedy pozvdni hosté zastupujici vyhradné
jen jednu stranu, a to v poméru 4:0. Tento vybér respondentii vyraznym zplsobem ovlivnil
vyznéni poradu. Provozovatel se tedy v uvedenych pripadech dopustil poruseni povinnosti
poskytovat objektivni a vyvdZené informace nezbytné pro svobodné vytvdareni nazori."

Podrobné vyjadieni: Neni jasny divod omezeni, ktery stanovila RRTV. Specifikace

zkoumaného okruhu host( jako ,zainteresovanych respondenttd — obc¢an( inkriminované
zemé, tedy USA” plsobi Ucelové. Zprava ale neni Uplna ani ve vyctu hostq, ktefi spadaji do
této, ji samou stanovené kategorie. Chybéji napfiklad novinaf Brian Whitmore nebo profesor
mezinarodnich vztah( a historie Igor Lukes.

V pribéhu poradu vystoupilo Zivé bud’ ve studiu, nebo prostiednictvim satelitniho,
internetového nebo telefonického spojeni 25 hostl. Drtiva vétsina z nich zastdvala neutralni
nazory. Byli to lidé, ktefi se dlouhodobé profesionalné zabyvaji problematikou souvisejici s
probiranymi tématy kolem americkych voleb, volebni noci a otdzkami obecné spojenymi s
USA — ekonomikou, zahrani¢ni politikou nebo politickym marketingem. Takovych hostd —
amerikanist(, politologl, novinard, sociologl atp. — vystupovalo v rdmci vysilani poradu 19.
Vsichni prednaseli své odborné nazory na problematiku, které se dlouhodobé profesionalné
vénuji. Jedinym, kdo z téchto pfizvanych odbornikl vyjadioval oteviené podporu jednomu z
kandidatd, byl mediaini konzultant Brady Clough, ktery stal na strané Hillary Clintonové.

CT zaradila taky rozhovory s pfFiznivci obou tabor(l. PFimo ze Spojenych statd se do vysilani
spojily dvé volicky: Romana FrySova, kterd hlasovala pro Hillary Clintonovou, a Eliska
Haskova-Coolidge, ktera patfila k nejvyraznéjsim podporovatelkdam Donalda Trumpa v
Ceskojazyéném prostredi. V Praze o svych nazorech mluvila Anne Petrakova, pfiznivkyné
Hillary Clintonové, a ve vstupu ze shromazdéni Democrats Abroad v Praze jejich predsedkyné
Julia Brianova. Z obdobného setkani republikanskych pfiznivel planovala CT rovné? vstoupit,
ale 74dné podobné se v CR nekonalo. Jejich hlasy oviem ve vysilani vyvazovali dva ¢esti
respondenti tvrdé kritizujici Hillary Clintonovou a preferujici Donalda Trumpa: Roman Joch a
Vojtéch Filip. Pokud bychom tedy pfistoupili na argumentaci RRTV a spocitali hosty, kteti ve
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vysilani vystoupili naZivo a vyjadrovali preference pro jednoho nebo druhého kandidata, v
ramci vysilani Americké volebni noci mluvili étyfi hosté preferujici Hillary Clintonovou a tfi
preferujici Donalda Trumpa.

Ve vysilani se objevily rovnéz predtocené nazory predstavitell klicovych politickych stran
zastoupenych v ¢eské Poslanecké snémovné. Z nich vétsina zachovavala neutralni postoj,
pouze Miroslav Lidinsky, pfedseda Usvitu, otevfené podpof¥il Donalda Trumpa a Miroslav
Kalousek, predseda TOP 09, se postavil na stranu Hillary Clintonové. | zde je tedy pomér
vyrovnany.

CT zatadila i rozhovor s Tomem Nicholsem, respektovanym &lenem americké akademické
sféry, prednim republikanskym odbornikem na otdzky bezpecénosti. Tento rozhovor ale nebyl
soucasti programu kvali preferencim té nebo druhé strany (Tom Nichols oteviené
prohlasoval, Ze volby jsou pro néj otdzkou vybéru mensiho ze dvou zel), ale jako ilustrace
nebyvalého rozdéleni tradi¢né pravicové orientovanych voli¢l, dokonce ¢leni Republikanské
strany.

Velvyslanci USA jsou tradiénimi hosty vysilani CT v souvislosti s americkymi volbami. Bez
ohledu na stranickou pfisluinost je CT povazuje za nejvy$si zastupce Spojenych stattl v Ceské
republice. V roce 2008 byl hostem vysilani Richard Graber, republikdnsky politik jmenovany
do funkce republikdnskym prezidentem Georgem W. Bushem. O ¢ty roky pozdéji v CT
vystoupil Norman Eisen, velvyslanec jmenovany demokratickou hlavou statu Barackem
Obamou. Ze stejného divodu mluvil ve vysilani i Andrew Schapiro. Oznadit ho za
transparentniho pfiznivce Hillary Clintonové je zjednodusenim za hranici manipulace.

Ve dvou vystoupenich Andrewa Schapira nezaznéla ani jedna véta na podporu Hillary
Clintonové, ale naopak se vyjadfuje pochvalné o Donaldu Trumpovi: ,Donald Trump mad
sdéleni, které se mnoha lidem libi a rezonuje v nich. Mnoho lidi v nasi zemi citi, Ze i kdyZ se
ndm nyni dafi pomérné dobre, tak se nedafi dobrfe vSiem lidem v nasi zemi — a to je soucdst
sdéleni Donalda Trumpa. SnaZi se obracet se k témto lidem a podarilo se mu pravé to s nimi
zkomunikovat.” Zadné z jeho vyjadfeni neni moZné oznadit za pfimou podporu Hillary
Clintonové. | analyza RRTV v jiné ¢3sti popira toto konstatovani. PiSe, Ze Andrew Schapiro ,se
vyjadruje zcela neutrdlné”, a v dalsi ze ,,v zdjmu maximdlni objektivity neni zarazen do
ndsledujiciho grafu”a ,jako hlavni predstavitel zicastnéného stdtu byl osloven Ceskou televizi

de facto nezbytné”.

Klicovou soucasti vysilani byly vstupy z tabor(i obou kandidatd. Déni ve volebnim stabu
Donalda Trumpa pokryval Michal Kubal, u Hillary Clintonové méla CT Martina Rezni¢ka. Z
republikdnského tabora odvysilal Michal Kubal prostfednictvim Zivych vstup(i 27 minut a 48
sekund, vstupy Martina Rezni¢ka o vyvoji v demokratickém $tabu trvaly 17 minut a 43
sekund. Pokud vyjdeme z premisy zpravy RRTV a budeme porovnavat statistické udaje, pak v
tomto ohledu CT v Z4dném pripadé nepreferovala stranu Hillary Clintonové. Soudasti vysilani
byl navic samoziejmé i pfenos z volebniho $tabu Donalda Trumpa, z jeho vitézného projevu.
Ten trval déle nez hodinu.



4) Nebyly oddélené nazory nebo hodnotici komentare od informaci zpravodajského

charakteru

Shrnuti: VSechny uvedené vyroky byly zaloZzené na doloZitelnych udalostech a jevech nebo
na vyrocich samotného Donalda Trumpa ¢i lidi z jeho nejblizsiho okoli. Nap¥. vyrok
»Outsidefi uspéli.” neni urazlivym hodnocenim vitézstvi D. Trumpa, vychazi z opakovanych
Trumpovych vyroki na nékolika pfedvolebnich shromazdénich. Tfeba 6. listopadu na
mitinku v lowé prohlasil: ,,Jsem outsider. Stal se ze mé outsider bojujici za vas.” Podobné

dolozitelné jsou i ostatni, idajné sporné vyroky.

Nalez: "V ramci pofadu doslo opakované k situacim, kdy nebyla respektovdna zdsada, Ze
ndzory nebo hodnotici komentdre musi byt oddéleny od informaci zpravodajského
charakteru, kdyZ od moderdtori nebo reportérii napr. zaznélo: ,,Jako jednoznacného nepfritele
vnimd Donald Trump isldm. Plogné. (¢as 5:31); ,Zeny jsou velkym bfemenem muze, ktery
dvacet let vlastnil soutéZ Miss Universe.” (5:32); , Trump(v sexismus korunovala nahrdvka z
roku 2005.“ (5:32); ,1 tohle se snaZil obrdtit ve svou prednost jako efektivni prdci pro firmu v
souladu se zdkony.” (5:34); ,Americané se postupné smiruji s tim, Ze budou mit jako nového
prezidenta Donalda Trumpa.“ (6:36); ,,Outsidefi uspéli.” (zdivodnéni Trumpova uspéchu,
6:37); ,,Nakolik se (Trump) oprosti od téch dosavadnich zvyklosti, kdy on mél opravdu ve zvyku
otdzka, nakolik ta bizarni, nékdy aZ divokd kampari se prenese do vykonu funkce Donalda
Trumpa.” (7:53).

Podrobné vyjadreni: Ani jeden z citovanych vyrok( nelze posuzovat jako komentar. Kodex

Ceské televize v bodé 5.7 definuje zpravu jako ,,skutkové tvrzeni informujici o urcitém déji
nebo stavu“. Zadny citovany vyrok neprekrocil hranici komentare, ktery Kodex CT ve stejném
bodé definuje jako hodnotici soud vyjadfujici nazory, postoje nebo pocity.

VSechny uvedené vyroky pfitom vychazely z prohlaseni u¢inénych samotnym Donaldem
Trumpem nebo se zakladaly na oficidlnich prohlasenich jeho stdbu, popt. medidlnich
vystoupenich jeho nejblizsich spolupracovnikd.

a) ,Jako jednoznacného nepfitele vnima Donald Trump islam. Plosné.”

Tym Donalda Trumpa vydal 7. prosince 2015 prohlaseni, ve kterém poZaduje ,totdini a
kompletni zdkaz vstupu muslimi do Spojenych stadtu, dokud predstavitelé nezjisti, co se
déje. Podle Pew Research, mimo jinych, existuje mezi velkou cdsti muslimské populace
velkd nendvist vici Spojenym statiim.”

V rozhovoru s Andersonem Cooperem z 9. bfezna 2015 na otdzku: , Myslite si, Ze je islam
ve vdlice se Zdpadem?“ Donald Trump odpovédél: ,Myslim, Ze nds isldm nenavidi. Je tam
néco... Je tam obrovskad nendvist. Musime se dostat ke korenu toho vseho. Existuje
neuvéritelnd nenavist vici ndm...” Na dopliujici otazku moderatora: ,V isldmu jako
takovém?” Donald Trump reagoval: ,,Na to musite pfijit sdm. A dostanete za to dalsiho
Pullitzera. Musite na to prijit sam. Ale existuje obrovskd nendvist. Musite byt velmi
ostraZiti, musite byt velmi opatrni. A nesmime nechat do téhle zemé prichdzet lidi s touto
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b)

nenavisti vici Spojenym statiim a nendvisti vuci lidem, ktefi nejsou muslimové.“
Moderdtor podal jeSté jednu upresiujici otazku: ,Otdzkou je, jestli je to vdlka mezi
Zdpadem a radikdlnim islamem, nebo islamem.”“ Donald Trump na ni fekl: ,Je to
radikdlni, ale je to velmi obtiZné rozlisit. Je to velmi tézké oddélit, protoZe nevite, kdo je
kdo.”

»Zeny jsou velkym bfemenem muze, ktery dvacet let vlastnil soutéz Miss Universe.”

Vztah Donalda Trumpa k Zendam byl dominujici otazkou provazejici nejen posledni tydny
kampané pred volbou prezidenta USA. Jeho kontroverzni vyroky na adresu rliznych Zzen
sahaji do doby pred desitkami let.

V roce 1992 fekl o krasobruslafce Katariné Wittové v casopisu New York Magazine:
»Vypadd skvéle na ledé, ale zblizka a osobné by mohla byt oznacend za atraktivni pouze
tehdy, kdyZ se vam libi Zena se Spatnou pleti a télesnou stavbou obrdnce amerického
fotbalu.”

Pro stejny Casopis v témze roce prohlasil: ,Musite s nimi zachdzet jako s hov...”
V roce 2006 fekl, ze kdyby Ivanka nebyla jeho dcerou, chodil by s ni.

Ve stejném roce po sporech s komi¢kou Rosie O’'Donnellovou napsal na Twitter: ,,Rosie
O’Donnellovd je nechutnd — uvnitf i navenek. Je to flakacka. Jak se viibec dostala do
televize? Kdybych ved| The View, vyhodil bych ji. Podival bych se do té jeji tlusté, hnusné
tvdre a rekl bych ji: ‘Rosie, mds paddka.””

V tweetu z roku 2012 prohlasil o Arianné Huffingtonové: ,Je neatraktivni jak uvnitr, tak
zvenku. PIné chdpu, proc ji jeji muz vyménil za muZe — bylo to dobré rozhodnuti.”

V pribéhu primarek prohlasil o jedné moderatorce: ,Krev ji crcela z oci. Krev ji créela
odevsad.”V ndsledné kritice, Ze to byla sexistickd poznamka na menstruaéni cyklus, se
Donald Trump hajil tim, Ze to tak nemyslel. O protikandidatce C. Fioriné v predvolebni
debaté tekl: ,, Podivejte se na tu tvdr. Kdo by hlasoval pro néco takového?“ Posledni tydny
kampané pak poznamenaly dohady o kauze, kdy ho byvala drZitelka titulu Miss Universe
obvinila, Ze ji oznacoval kvlli hmotnosti za ,,Miss Prasatko” nebo ,,Miss Uklizecka” (byla
hispanka).

,Trumpliv sexismus korunovala nahravka z roku 2005.

Nahravka z roku 2005 se stala zasadnim bodem kampané. Donald Trump na ni mimo jiné
mluvil o vynucovani sexu na vdané Zené, chytani Zen za rozkrok. Po jejim zvefejnéni se od
jejiho obsahu distancovali politici z demokratického i republikdnského tabora. Jeho
spolukandidat Mike Pence vydal prohldseni: ,Jako manZel a otec jsem byl uraZen slovy a
¢iny popsanymi Donaldem Trumpem v 11 let starém videu. Neprehlizim jeho vyroky a
nemdZzu je hdjit.” Donald Trump sdm zvefejnil videonahravku s omluvou, v niz fekl:
,Nikdy jsem netvrdil, Ze jsem dokonalou osobou ani nepredstiral, Ze jsem nékdo, kdo
nejsem. Rekl jsem a proved| véci, kterych lituji, a slova zvefejnénd dnes jsou jednou z nich.
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d)

e)

Kazdy, kdo mé znd, vi, Ze tato slova nevystihuji mou osobnost. Rekl jsem: Udélal jsem
chybu a omlouvdm se.”

»| tohle se snazil obratit ve svou prednost jako efektivni praci pro firmu v souladu se
zakony.”

V druhé debaté Hillary Clintonova obvinila Donalda Trumpa, Ze nechce zverejnit sva
danlova pfiznani: ,,Moznd Ze nechce, aby Ameri¢ané — vsichni, kdo se dnes divdte — védéli,
Ze nezaplatil Zadné federdlni dané.” Na to Donald Trump zareagoval slovy: ,, To ukazuje,
Ze jsem chytry.”

Denik New York Times pfinesl 2. fijna 2016 zpravu o tom, Ze Donald Trump zfejmé
nezaplatil v poslednich 18 letech zZadné federalni dané. Na to republikansky kandidat
zareagoval na Twitteru: ,Zndm nase komplexni dariové zdkony lépe neZ kdokoli, kdo kdy
kandidoval na prezidenta, a jsem ten jediny, kdo je miZe napravit.”

Jeden z jeho pfiznivcd, ktery ve spolupraci s tymem Donalda Trumpa hajil v médiich jeho
postoje, byvaly starosta New Yorku Rudy Giuliani, na to v rozhovoru pro CNN reagoval:
,Jako muZ stojici v Cele firem mad povinnost vyuZit dariova zvyhodnéni a zakonné odecty,
které jsou k dispozici. Ten muZ je génius, vi, jak vyuzit daniové predpisy a usetfit svym
firmdm penize.”

Jeho tym pak vydal oficidlni reakci na zverejnéné informace: ,,Pan Trump je velmi schopny
podnikatel, ktery md povinnost vici své firmé, své rodiné a svym zaméstnancum neplatit
vyssi dané, neZ poZaduje zdkon.

Uvedené vyroky dokazuji, e citovand véta ve vysilani CT nijak nepresahovala prohlaseni
Donalda Trumpa ani jeho tymu.

,Americané se postupné smifuji s tim, Ze budou mit jako nového prezidenta Donalda
Trumpa.”

Pfed dnem hlasovani byla favoritkou na vitézstvi Hillary Clintonova, nasvédcovaly tomu
nejenom prizkumy, ale tento tén v prabéhu kampané podporoval i sdm Donald Trump.
Nékolikrat sam sebe oznacil za toho, kdo musi na cesté do Bilého domu prekonat
mnohem vic pfekazek. Tfeba na pfedvolebnim shromazdéni v Lovelandu v Coloradu
prohlasil: ,KdyZ je doba Spatnd, poddvdm nejlepsi vykony. Ekonomika a banky padaly a
ja se kazdé rdano budil s chuti, Ze pajdu do bitvy. A byly bitvy. UZival jsem si vstdt a potykat
se s financnim establishmentem, jednat s finanénim establishmentem, protoZe jsem
musel vyhrdt. Vim, jak dosdhnout dobré dohody. Vim, jak se vrdtit zpét na vrchol a to je
zplsob mysleni, ktery nase zemé potrebuje.”

Dana véta je vyrazem atmosféry v zemi a vyvoje volebni noci, kdy se z kandidata, ktery do
posledniho dne hlasovani vstupoval s velmi obtiZnou cestou k vitézstvi, stal politik, ktery
nakonec triumfoval. Atmosféra v zemi byla pfed volbami velmi vypjata, spolecnost byla
nebyvale rozdélena. Pro vétsi ¢ast spolecnosti znamenalo vitézstvi Donalda Trumpa
nutnost se s timto faktem smifit.
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f)

g)

,Outsidefi uspéli.”

Oznaceni outsider pouzival Donald Trump zejména v zavéru kampané jako jedno ze svych
klicovych poselstvi. Tfeba 6. listopadu, dva dny pfed volbami, na mitinku v mésté Sioux
City v lowé vzkazal: ,Jsem outsider. Stal se ze mé outsider bojujici za vds.”

Podobné vyroky prondasel na svych predvolebnich shromazdénich opakované, napfr. 1.
fijna ve mésté Novi ve staté Michigan: ,Jsem outsider bojujici za vds. Jsme hnuti, které
tady jesté nebylo.”

Vytykana citace tedy neni Zddnym hodnoticim komentarem, je to konstatovani faktu
vychazejiciho z vyrokd samotného Donalda Trumpa.

»,Nakolik se (Trump) oprosti od téch dosavadnich zvyklosti, kdy on mél opravdu ve

vrve

zvyku se lidem, ktefi mu zkfiZili cestu, ktefi se mu néjakym zplisobem postavili, i mstit.”

Vyrok je opét vytrZzen z kontextu, ve vysilani zaznél nasledovné: ,Je pravda, Ze se tady
hodné spekuluje o tom, nakolik D. Trump opravdu prevezme Feknéme majestdt toho
uradu prezidentského. Nakolik se oprosti od téch dosavadnich zvyklosti, kdy on mél

i mstit. Na druhou stranu z toho, co jsme slyseli, o tom jakou pfipravuje svoji vitéznou rec,
tak se bude snazit jako by oslovit i ty, ktefi ho nevolili, ktefi dosud stdli proti nému. Ale je
pravda, Ze ta jména, kterd jsi zminioval, a zejména Paul Ryan, coZ byl ¢lovék, ktery byl na
hranici toho, aby stahl svoji podporu D. Trumpovi po té zndmé nahrdvce, kterd vysla
najevo, ve které D. Trump velmi nevybiravé mluvil o Zendch. Paul Ryan rekl, Ze uZ nikdy
nebude vystupovat po boku republikdnského kandiddta. Je pravda, Ze se sice v zdvéru
kampané objevil, ale pouze po boku viceprezidentského kandiddta Mike Pence. TakZe
Paul Ryan by mohl byt jednim z lidi, ktefi budou velmi vysoko na seznamu potenciondlnich
neoblibenci D. Trumpa.“

Citovany vyrok opét jenom popisoval realitu. Donald Trump sdm ozndmil svij plan
vybudovat super PAC (tedy politicky akéni vybor), ktery by mél za ukol poskodit Teda
Cruze a Johna Kasicha, tedy dva politiky, ktefi se proti nému postavili v prabéhu
republikanského sjezdu. Donald Trump potvrdil, Ze planuje vloZit do tohoto vyboru
miliony dolar(, aby pomohl k porazce svych rival(, az se pfisté budou uchazet o
politickou funkci. V rozhovoru pro pofad Meet the Press 24. 7. 2016 prohl3sil:
,Pravdépodobné zalozim super PAC, kdyZ pujdou do voleb — proti Kasichovi 10 miliont a
20 milionG proti Tedu Cruzovi.”

Poté, co predseda Snémovny reprezentantt Paul Ryan oznamil republikanskym
kongresmanim, Ze se nebude U¢astnit kampané pro Trumpa a uz ho dal nemuze hjjit,
Donald Trump 11. 10. 2016 tweetoval: ,Navzdory tomu, Ze jsem vyhrdl druhou debatu
jasnym pomérem (kaZdy priizkum), je téZké vést si dobre, kdyZ Paul Ryan a dalsi poskytuji
nulovou podporu!“Vzapéti na nejvyse postaveného republikdna v Kongresu zautocil

v dalsSim tweetu: ,Nds velmi slaby a neefektivni viidce Paul Ryan mél velmi spatny
konferencni hovor, kdyZ se jeho ¢lenové rozlitili nad jeho neloajdinosti.” A nasledoval jesté
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h)

treti vzkaz: ,Je tak hezké, Ze ze mé byly sejmuty okovy a ja ted’ mizZu bojovat za Ameriku
zpusobem, jakym chci.”

Problematika budouci spoluprace dvou klicovych moci v USA, tedy prezidenta jako hlavy
moci vykonné a predstavitel( Kongresu s republikanskou vétsinou jako zastupcd moci
zakonoddrné, byla naprosto zasadni otdzkou budouciho vyvoje ve Spojenych statech,
otdzkou, ktera dominovala verejnému prostoru jesté dlouho po volebni noci.

»Je otazka, nakolik ta bizarni, nékdy az divoka kampan se pfenese do vykonu funkce
Donalda Trumpa.“

Zprava opét uvadi pouze ¢ast vyroku bez potfebného kontextu. Ve vysilani zaznélo:
,TakZe ty vztahy budou pomérné napjaté. Velkd otdzka je, jestli obé dvé strany dokdZou
najit silu a dokdZou najit Feknéme nadhled nad tim, Ze si sednou, udélaji tlustou ¢dru za
tim, co mezi nimi bylo, a budou spolupracovat ddl. Je to velkd otdzka, nakolik se ta velmi
divokd, nékdy az bizarni kamparn, pfenese do zplsobu vykonu funkce D. Trumpa, anebo
jestli v Bilém domé bude D. Trump jako politik plsobit tplné jinak, neZ pasobil D. Trump
kandidat.”

Neni vibec jasné, jakym zplsobem by tento vyrok mél mluvit negativné o Donaldu
Trumpovi nebo jako komentar ve smyslu vySe uvedené definice vyjadiovat nazory,
postoje nebo pocity. Kampan pred poslednimi volbami amerického prezidenta prepsala
mnoha pravidla, ktera platila v dekddach predtim. Jesté nikdy se nestalo, aby FBI deset
dn( pred hlasovanim oznamila znovuoteviené vysetfovani jednoho z kandidatd, jesté
nikdy se nestalo, aby kandidat vyhroZzoval druhému vézenim v ptedvolebni debaté, jesté
nikdy ani jeden z kandidatd necelil tak tvrdé opozici ve vlastni strané. Konstatovani, Ze
kampan byla divoka a méla prvky bizarnosti, neni komentarem, to je odraz reality. A
otazka, jak se tento priibéh podepise na vykonu uradu budouciho amerického
prezidenta, je naprosto relevantni.

RRTV ve své zpravé nezachytila jiné vyroky, které naopak D. Trumpa hodnotily pozitivné:
,T0, co se podarilo, pravdépodobné Donaldu Trumpovi, je skutecné nebyvalé.”
»Spolu s ndmi sledujete, a ted’ budu trochu pateticky, jak se piSou déjiny.”

»DokdZe s tim politickym establishmentem otfdst daleko vice neZ ¢lovék, ktery je na
americkych ocich 30 let.”

,Ted v noci se tady psaly déjiny. A to opravdu neuvéritelnym zplisobem, mozZnd se to dd
pfirovnat k vitézstvi Ronalda Reagana.”

,Voli¢skad koalice, kterou sestavil a ktera mimordadnym zplsobem uspéla, prepsala
politickou mapu Spojenych statt doslova revolucnim zplisobem.”

,To jsou slova, kterd v tento okamZik méla zaznit a zaznéla. Je to dobry start.”

,» Tu svou cestu do prezidentského uradu zahdjil tak, jak mél.”
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5) Spojovani Trumpova vitézstvi s pocitem ohroZeni (emocné zabarvené vyrazy — Cervena

tsunami)

Shrnuti: Cervena barva je v americkém politickém zpravodajstvi od r. 2000 barvou
republikant. Tsunami je v medialnim prostfedi pojem bézné uzZivany pro drtivé vitézstvi —
tedy situaci, kdy barva tradicné spojovana s jednou politickou silou ovladla mapu volebnich
vysledkd. V ¢eském kontextu funguje min. od r. 2008, pouZivan je i ve svété — ve Francii
nebo Velké Britanii.

Emocné zabarvené dotazy moderatoru (napf. na rizika pro bezpeénost)

Shrnuti: Nebyla to CT, ktera do vefejného prostoru vnesla téma budoucnosti
bezpecnostniho ramce zapadniho svéta po vitézstvi D. Trumpa. V souvislosti s jeho vyroky
o pouziti jadernych zbrani, mozna i v Evropé, zpochybnéni platnosti Severoatlantické
smlouvy o spolecné obrané ¢lenti NATO patrily tyto otazky mezi nejvic rezonujici. Emocni
pfipravenost D. Trumpa na vykon funkce zpochybnoval opakované i B. Obama.

Nalez: Soustavnym jevem ve vysilani bylo bezprostiedni verbdini spojovdni potencidlniho
vitézstvi Trumpa s pocitem ohroZeni, interpretace jeho vitézstvi jako negativniho jevu, a to
jednak za pouZiti emocné zabarvenych vyrazi odkazujicich na Zivelni pohromy (Cervend barva
znacici pro Trumpa hlasujici stdty je nazyvdna ,,tsunami®), nebo ucelovym fazenim informaci:
Po zprdve, Ze uZ je pravdépodobné, Ze se Trump stane prezidentem, ndsleduje informace, Ze
mnoho American( sdéluje na socidlnich sitich, Ze budou radéji z USA emigrovat. Stejny ucinek
maji emocné zabarvené dotazy moderdtord: ,,Nakolik, tedy podle ndzoru nékterych expertu,
miZe byt Donald Trump v Bilém domé ohroZenim bezpecnosti, svétové bezpecnosti moznd
muZeme fici? nebo ,,Jak funguje ta pojistka, jak zabrdnit Feknéme extrémnimu prezidentovi v
extrémnim chovdni?“

Podrobné vyjadreni:

a) Cervend barva je v americkém politickém zpravodajstvi v poslednich letech jednozna¢né
barvou americké pravice, tedy republikan(. V historii americké televize vyuzivaly
kombinaci modré a cervené rlizné, kazda stanice pro kazdou stranu jinak. Po prepocitani
hlast na Floridé po prezidentskych volbach v roce 2000 se ale ve zpravodajstvi ustalil
trend, Ze ¢ervenou barvou jsou znaceny staty a okrsky hlasujici pro republikanskou
stranu a jeji kandidaty, a modrou barvou jsou oznacené oblasti, kde zvitézili demokraté.

Tsunami je v medidlnim prostfedi pojem bézné uzivany pro drtivé vitézstvi — tedy situaci,
kdy barva tradi¢né spojovana s jednou politickou silou ovladla mapu volebnich vysledkd.
V ¢eském medidlnim prostfedi se pouZivd minimalné od voleb v roce 2008, kdy CSSD
dominovala v krajskych volbach. Neni to ale jenom vyraz omezeny na ¢eska média,
pouzivali ho novinafi naptiklad i ve Francii v souvislosti s parlamentnimi volbami v roce
2007 (ktera psala o volbé mezi modrou vinou a modrou tsunami) a objevoval se i v
britskych médiich pfi referovani o vysledcich parlamentnich voleb v roce 2015 (kdy
volebni vysledek SNP ve Skotsku charakterizovala pravé timto vyrazem). Ve vsech
pfipadech je to spojeni charakterizujici volebni vysledek, resp. jeho grafickou podobu
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b)

s vyrazné dominujici jednou stranou. Jeho vyznam je posunuty, je vtomto kontextu
neutralni, bezptiznakovy. Nema Zadné negativni konotace spojené s plvodnim
vyznamem tsunami jako nicivé prirodni katastrofy.

Reakce na socidlnich sitich, které obsahovaly i Uvahy o emigraci do Kanady, byly faktem,
nebyly vymyslem CT. CT ve svém vysilani opakované, nejen v piipadé téchto voleb
amerického prezidenta, zafazuje i prispévky o reakcich na rGznych socialnich sitich.
Uvahy o emigraci byly bezprostifednim ddsledkem vyvoje volebni noci. CT odmita, Ze
zarazeni téchto informaci bylo ,,ucelové”. Naopak, porusenim zakona by byla snaha
prezentovat je jako cokoliv jiného neZ pfimy disledek vyvoje scitani hlasu.

Nebyla to CT, kdo zahajil ve vefejném prostoru debatu o bezpeénostnich otazkach
spojenych s Donaldem Trumpem. Sdm republikansky kandidat nékolikrat svymi vyroky
zpochybnil desitky let fungujici politicky konsenzus obou hlavnich americkych stran na
nékterych otazkach spojenych s problematikou narodni bezpecnosti.

Napfiklad v MSNBC 30. 3. 2016 nevylouéil moZnost pouZit jaderné zbrané (,Proé je tedy
vyrabime?“), den poté ve vysilani Fox News nevyloucil nasazeni jadernych zbrani

v Evropé (,Evropa je rozlehlé misto.”). Tyden predtim (23. 3. 2016) v rozhovoru pro
Bloomberg ptipustil moZnost pouZit jaderné zbrané proti organizaci Isldmsky stat.

V rozhovoru pro CNN 4. 5. 2016 pak mluvil o moZnosti nechat vyzbrojit jadernymi
zbranémi Japonsko a Jizni Koreu.

Donald Trump v rozhovoru pro denik New York Times (20. 7. 2016) zpochybnil platnost
¢lanku 5 o kolektivni obrané ¢lenskych zemi v ptipadé napadeni jednoho ¢lenského statu.
Stanovil podminky pro splnéni tohoto zavazku ze strany Spojenych statu. ,Na otdzku o
zastrasujicich ruskych aktivitdch, které znervozriuji malé pobaltské stdty, které jsou mezi
nejcerstvejsimi ¢leny NATO, pan Trump prohldsil, Ze pokud je Rusko napadne, rozhodne
se, zda jim prijde na pomoc aZ po provéreni, jestli tyto zemé 'pini své zdvazky vici ndm'.
'Pokud pini své zdvazky vici ndm,' dodal, 'odpovéd' je ano.” Clanek 5 Severoatlantické
smlouvy o spolecné obrané je pilifem evropské bezpecnosti bezmala pulstoleti, Donald
Trump byl prvnim kandidatem jedné ze dvou hlavnich stran, ktery jeho naplnéni ze strany
USA jakkoli podmirioval.

Otazku kolem schopnosti reagovat s chladnou hlavou rovnéz do verejného prostoru
nevnesli moderétofi CT. Ozyvala se opakované, v poslednich dnech se dokonce stala
soucasti projevl dosavadniho prezidenta USA Baracka Obamy. Na predvolebnim
shromazdéni v Michiganu den pred volbami (7. 11. 2016) prohlasil na adresu Donalda
Trumpa: , Pres vikend mu lidé z jeho kampané vzali Twitter. TakZe jestliZe vam nejbliZsi
poradci ned(ivéruji s tweetovdnim, jak mu mame my divérovat s jadernymi kody?“

Otazky spojené s dopady zvoleni Donalda Trumpa na stav bezpecénosti ve svété a dotazy
na zpuUsob zachazeni s vojenskou moci svérenou prezidentu USA byly naprosto legitimni.
Reflektovaly dohady kolem Donalda Trumpa, které dominovaly vefejnému prostoru
predtim, ne je vyikli moderatofi CT. Naopak, pokud by CT tato témata ze svého vysilani
vynechala, dopustila by se poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona ¢. 231/2001 Sb.
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6) CNN — program oteviené sympatizujici s Clintonovou — jako jediny informacni zdroj z USA

Shrnuti vyjadieni: €T vyuZivala i jiné zdroje, véetné obrazovych. Vysilani CNN s prekladem

ve stopazi 11 hodin a 30 minut predstavovalo 35 minut. Obvinéni stanice ze zaujatosti
zaznivala z fad Trumpovych podporovateld, €T ale nedisponuje relevantnim rozborem,
ktery by toto stranicky zaujaté oznaéeni podpofil na zakladé priikazného mnoiZstvi pfesné
mé¥itelnych a ovéfitelnych dat a statistik. CNN patii v globalnim kontextu

k nejrespektovanéj$im médiim, CT ji povaZuje za relevantni zdroj informaci.

Nalez: ,Jako hlavni a kromé nékolika okrajovych zminek jediny zdroj informaci pfimo z
medidlniho prostiedi USA byl vybrdn televizni kandl CNN, z néhoZ byly opakované zafazovdny
i nékolikaminutové pfimé vstupy. Jednd se o televizni program, ktery pred volbami oteviené
sympatizoval s kandiddtkou Clintonovou. Tento vybér zdroje informaci prispél rovnéz k
celkové jednostrannému vyznéni porfadu Americkd volebni noc.”

Podrobné vyjadreni: Neni jasné, co RRTV mysli ,jedinym zdrojem informaci pfimo z

medidiniho prostfedi USA”. CT samoziejmé vyuzivala informace, které prinasela i dalsi
americka média — at ve vstupech moderatord, redaktori ve studiu, nebo zpravodaji pfimo z
klicovych mist.

Pokud ma RRTV na mysli obrazovou slozku, pak ani tady nebyla CNN jedinym zdrojem. CT
dokonce vyuzivala obrazovy signal hned tfi americkych televiznich spole¢nosti: CNN, CBS a
APTN. Napfiklad projev Donalda Trumpa pred pfiznivci, v némz ohlasil své vitézstvi, pfebirala
v rdmci tzv. poolu od agentury APTN. CT vyuZivala tento signdal v tomto jediném vstupu (a
dalsi zarazovala pti pohledech do déni v obou volebnich stabech) pres hodinu. V celkové
stopazi tak zabiral skoro dvojnasobek ¢asu oproti souhrnu trvani vSech ¢asti, do nichz bylo
propojené zivé vysilani stanice CNN se simultannim prekladem do ceského jazyka. To

v celkovém objemu 11 hodin a 30 minut vysilani predstavovalo 35 minut, tedy 5 procent
vysilaciho ¢asu.

Neni mozZné souhlasit s tvrzenim RRTV, ktera CNN oznaduje za , televizni program, ktery pred
volbami oteviené sympatizoval s kandiddtkou Clintonovou”. CT nemd k dispozici 74dné
relevantni studie, které by podobné tvrzeni podpofily. Obvinéni stanice CNN ze zaujatosti
zaznivala z fad podporovatel Donalda Trumpa, CT ale nedisponuje z4dnym relevantnim
rozborem, ktery by toto stranicky zaujaté oznaceni podpofil na zakladé prikazného mnozstvi
presné méfitelnych a ovéfitelnych dat a statistik.

The Shorestein Center on Media, Politics and Public Policy pfi Harvard Kennedy School ve
spoluprdci s agenturou Media Tenor zvefejnil v prosinci studii s ndzvem News Coverage of
the 2016 General Election: How the Press Failed the Voters. V ni zkoumal obsah hlavnich
zpravodajskych relaci péti nejvétsich televiznich stanic v USA a péti hlavnich celostatnich
denikl v obdobi od druhého srpnového tydne azZ po den predchazejici hlasovani, tj. 7.
listopad 2016. V ramci svého zkoumani zjistila studie vyraznou prevahu negativniho
informovani o obou kandidatech. V Zadném pfipadé ale nelze tvrdit, Ze by CNN ve srovnani
s ostatnimi celoamerickymi médii vyrazné vybocovala. Naopak, v kontextu zpravodajstvi o
Donaldu Trumpovi je pomér negativniho a pozitivniho zpravodajstvi o ném
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k republikanskému kandidatovi tfeti nejvstricnéjsi — hned po dvou médiich z koncernu
konzervativniho medialniho magndata Ruperta Murdocha.

Figure 9. Tone of Trump’s Coverage, by News Outlet
percentage of Trump's coverage

m Negative Positive

CBS 1 89
USA Today 12 88
Washington Post 13 87
Los Angeles Times 14 86
New York Times 14 86
NBC 7 83
ABC 9 81
CNN 19 81
Wall Street Journal 20 80
Fox 27 73

Source: Media Tenor. Excludes neutral news reports.

44

V rdmci porovnani informaci o demokratické kandidatce Hillary Clintonové je CNN naopak
ctvrtym nejkritictéjsSim médiem. Studie je k nahlédnuti zde:
https://shorensteincenter.org/wp-content/uploads/2016/12/2016-General-Election-News-
Coverage-1.pdf

Figure 13. Tone of Clinton’s Coverage, by News Outlet

percentage of Clinton coverage

m Negative Positive

Fox | 19

Washington Post | 23
USA Today |[mm— "

CNN Fiimrrrr—oiiii e —————— 67
ABC I (3
NBC — 63
Wall Street Journal | 37
(R S
New York Times
Los Angeles Times

Source: Media Tenor. Excludes neutral news reports.

Vzhledem k tomu, Ze CNN patfi v globdlnim kontextu k nejrespektovanéjsim médiim,
povazuje ji CT za relevantni zdroj informaci. | v souvislosti s vy$e citovanymi vysledky studie
renomované mezinarodni agentury CT odmitd tvrzeni, Ze by vyuzivani Zivého vysilani CNN,
které navic tvofilo pouhou dvacetinu celkové stopaze celého poradu, pfispélo

,k jednostrannému vyznéni porfadu”.
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