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Analyza krajskych Predvolebnich debat
(15.9.-4.10 2016)

- Moderatori: oba moderatofi Predvolebnich debat odkazovali na externi zdroje presné, podil
konfrontaénich replik vyslovenych vigi politikim Jakubem Zeleznym i Danielou Pisafovicovou byl téméf

totozny

- Hosté: 13 vydani Predvolebnich debat se Ucastnilo 106 politik( a politicek, jejichz vybér byl dén
vysledky vyzkumu volebniho potencidlu zjisténymi agenturami MEDIAN a STEM/MARK. Nejvyssich
hodnot nekazné dosahli Jaroslav Foldyna (CSSD), Stanislav Mackovik (KSCM) a Svatomir Ml¢och (S2)

V obdobi od 15. zafi do 4. fijna 2016 bylo analyzovano 13 Predvolebnich debat o celkové stopazi
25 hodin a 25 minut.
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ZAKLADNI ZJISTENI

TEMATA

Nejcastéji diskutovanymi tématy
Predvolebnich debat byly vedle
kompetenci a financi krajskych uradi a
zastupitelstev predevsim stavby a opravy
silnic a dalnic nebo otazky socialni
politiky, jako nezaméstnanost a socidlné
vyloucené lokality.

Prehled lokalné specifickych témat (zdroj: Median
a STEM/MARK):

Karlovarsky ochota k stéhovani za praci
Liberecky migracni krize

Vysocina hranice véku odchodu do dliichodu
Pardubicky misto v domovech pro seniory

i , myto pro nakladni dopravu na
Kralovehradecky .
mensich silnicich

financ¢ni podpora ohroZzenym

Plzerisky skupinam obyvatel

Zlinsky zajem politik( o rozvoj kraje
Olomoucky provozovani heren
Jihocesky dlvéra v justici

Ustecky inkluze déti do b&7nych t¥id

Jihomoravsky mista ve Skolce
Moravskoslezsky stav ovzdusi
Cerpani penéz z EU pro mistni

Stredocesky .
potreby

Analyza krajskych Predvolebnich debat (15. 9. — 4. 10. 2016)

MODERATORI

Transparentnost:

J. Zelezny — 81 %, D. Pisarovicova — 86 %

Konfrontacnost:

J. Zelezny — 9 %, D. Pisarovicova — 10 %

Plynulost:

a) Podil dokoncenych replik hostu:
J. Zelezny — 50 %, D. Pisafovicova — 60 %

b) Podil moderdtory prerusenych replik
host(: J. Zelezny — 45 %, D. Pisarovicova —
35%

S

Pfedvolebni debata: Stfedocesky kraj

ELRER TENIS: KAROLINA PLISKOVA SE POPRVE KVALIFIKOVALA NA TURNAJ MISTRYN.

HOSTE

Relativné nejcastéji konfrontovanymi
hosty byli Roman Cely (KDU-CSL,
Jihomoravsky kraj) a Dalibor Horak (ODS,
Olomoucky kraj) (snimky 14 a 17).

Nejméné ukaznénymi politiky byli
socialni demokrat a poslanec Jaroslav
Foldyna (Ustecky kraj) a komunisticky
poslanec Stanislav Mackovik (Liberecky
kraj) (snimky 8 a 16).

Pfedvolebni debata: Moravskoslezsky kraj

EISLEN ZEMAN: EXEKUCNI NAVRH NA PREZIDENTSKOU KANCELAR MUSI VYRESIT SOUD.




ZAKLADNI ZJISTENI: transparentnost a plynulost

Transparentnost Jakuba Zelezného (JZ) a Daniely Pisafovicové (DP) v odkazovani na externi zdroje
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Jakub Zelezny béhem sedmi moderovanych Pfedvolebnich debat dosahl priimérné hodnoty transparentnosti 81 %, coz je hodnota nalezejici do intervalu odkazi
presnych (viz snimek 24). Daniela Pisafovicova Fidila o jeden pofad méné a v odkazovani na externi zdroje byla s hodnotou 85,6 % jesté presnéjsi, neZ jeji kolega.

Plynulost diskuzi moderovanych Jakubem Zeleznym (JZ) a Danielou Pisafovicovou (DP), podil replik host
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ZAKLADNI ZJISTENI: konfrontacnost

Konfrontacnost moderatora: typy replik moderatorti Pfedvolebnich debat (zvyraznény jsou repliky konfrontacni a vstticné)

Jakub Zelezny Daniela Pisafovicova
neutrdlni moderace NG 329 neutrdlni moderace [N 267
zpfesnéni, doplnéni, poznamka [l 297 dopliiovaci otdazka [N 143
doplfiovaci otazka [ 104 otdzka po vysvétleni [ 70
promluva ujistovaci [N 91 promluva ujistovaci [ 68
otazka po vysvétleni [N 81 zpresnéni, doplnéni, poznamka [ 54
modalni shodnd otazka [N 54 zjistovaci kladna otazka [ 50
zjistovaci kladna otdzka [ 54 modalni shodnd otazka [ 41
namitka [ 51 namitka [l 35
zpfesiiujici otazka [N 47 zptesiujici otazka [l 31
pochybové/podivova promiuva Il 32 interpretace hosta, shrnuti [l 17
vyzva, napomenuti, vybidnuti [l 28 pochybova/podivova promluva [l 14

interpretace hosta, shrnuti [l 26
vysvétleni vlastni promluvy [l 25
zjistovaci zéporna otazka [l 25
nelspé&sna promluva [l 23

promluva vymiriovaci [l 14
zjisfovaci zdporna otazka [l 14

neutrdini promluva, tvrzeni [l 13
Podil konfrontacnich

humor, zlehéeni [l 22 Podil konfronta¢nich a vyzva, napomenuti, vybidnuti [l 11 replik Daniely
obhajoba viastni promluvy [l 22 vstr:cnychlrep'lik Jaokuba alternvat[vnl otazka W 10 Pisafovicové: 10.2 %
alternativni otazka [l 21 Zelezného: 9,4 % konfrontagni promluva I 8
neutrdlni promluva, tvrzeni [l 19 Baze: 1381 replik neuspésna promluva il 8 Baze: 885 replik
konfronta¢ni promluva I 10 m(;derétor: obhajoba vlastni promluvy I 7 moderatorky
omluva aktérovi diskuse I 8 modalni neshodnd otdzka | 5
promluva vymiriovaci | 5 vysvétleni vlastni promluvy | 3
modalni neshodnd otdzka | 4 humor, zlehéeni | 1
vstficna promluva | 3 omluva aktérovi diskuse | 1

Dramaturgii Pfredvolebnich debat bylo dano, Ze moderatofi nejcastéji udélovali slovo jednotlivym ho§tﬁm (neutrdlni moderace)
> a vystupovali tedy piredevsim jako mediatofi. Specificky osobni styl byl znat predevsim v pripadé Jakuba Zelezného, ktery prerusoval
plynulost diskuzi doplriujicimi pozndmkami. Daniela Pisarovicova Castéji kladla doplrujici otdzky.

[)@Qédio’renor '
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PREDVOLEBNI DEBATA Z KARLOVARSKEHO KRAIJE: Jakub Zelezny (15. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)
Jakobec Karel (ODS) 18% Havel Martin (CSSD)
Havel Martin (CSSD) 14% Bradac Jaroslav (SPO)
Kulhanek Petr (KOA) 12% Jand Josef (CPS)
Valjentova Eva (KSCM) 9% Vildumetzova Jana (ANO)
Jant Josef (CPS) 8% Jakobec Karel (ODS)
Vildumetzovd Jana (ANO) 8% Valjentova Eva (KSCM)
Bradac Jaroslav (SPO) 8% Kulhdnek Petr (KOA) konfrontaéni a vstficné
Vitek Lubomir (52) 6% Vitek Lubomir (52) ® neutralni
Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt p
! : p plik) . i e B Transparentnost moderatora
stavby silnic a dalnic 58 Vildumetzova Jana (ANO) 27 %
nezaméstnanost, politika trhu prace 47 Havel Martin (CSSD) 20 %
socialni bydleni, socialné vylouc¢ené lokality 35 Jani Josef (CPS) 13 % i 3 . .. i R
.. » L i , . i o V uvodni debaté celé série dosahla nejvyssi hodnoty
Zivotni Uroven rodin a domdcnosti 29 Valjentova Eva (KSCM) 13% P . , , . erv
S — - . nekazné Jana Vildumecovda 2z hnuti ANO, jejiz
mzdy a jejich vyvoj = Bradac Jaroslav (SPO) e nepravdivé vyroky o vlastnikovi karlovarského Hotelu
imigracni a azylovd politika 25 Jakobec Karel (ODS) 0% > Thermal (za kterého oznadila svého stranického
cestovni ruch 23 Kulhanek Petr (KOA) 0% pfedsedu, nikoliv Ministerstvo financi) a spolupraci
krajské Gfady a zastupitelstva 16 Vitek Lubomir (S2) 0% mésta s Karlovou univerzitou v otdzce vzdélavani,
narodnostni menginy obecné 14 korigoval moderator i karlovarsky primator a kandidat
BoByDeing 14 na hejtmana Petr Kulhanek.

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA Z LIBERECKEHO KRAJE: Daniela Pisafovicova (16. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)
Plta Martin (SLK) 19% Plta Martin (SLK)

Vajnerova L. (Budoucnost pro LK) 19% Hnykova Jana (Usvit-NK) _ 25
Svoboda Pavel (€SSD) 18% Vajnerova L. (Budoucnost pro LK) _ 21
Volfova Jitka (ANO) 13% Kocumova Z. (Zména pro LK) 20

Gaébor Frantisek (TOP 09) 6% Ramzer Dan (ODS) 19
Ramzer Dan (ODS) 5% Gabor Frantisek (TOP 09)
Kocumova Z. (Zména pro LK) 5% Svoboda Pavel (CSSD)
. konfrontaéni
Hnykova Jana (Usvit-NK) 4% Volfova Jitka (ANO) a vstficné
Mackovik Stanislav (KSCM) 0% Mackovik Stanislav (KSCM) W neutralni

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt .
| d p plik) L E Transparentnost moderatorky

imigracni a azylova politika 61 Mackovik Stanislav (KSCM) 42 %
bezpecnostni politika: jind témata 32 Gabor Frantisek (TOP 09) 24 %
komunalni politika 25 Hnykova Jana (Usvit-NK) 23 % 3 L L L.
finance mést, obci a krajd 25 Svoboda Pavel (CSSD) 18 % Vysokd hodnota. nekazné komu[\lstlckeho kandidata a
poslance Stanislava Mackovika kontrastovala s
protikorupcni legislativa 24 Vajnerova Lidie (Budoucnost pro LK) 17 % nulovou mirou konfrontaénosti moderatorky Vi
soudy a soudci 19 Kocumova Zuzana (Zména pro LK) 13 % > politikovi. Ten vystupoval v diskuzi nekorektné a
Zivotni Uroven rodin a domacnosti 19 Pta Martin (SLK) 7% agresivhé nejen v0c¢i ostatnim hostdm (predevsim
korupce a Uplatky 16 Volfovd Jitka (ANO) 6% Zuzané Kocumové), ale i vlic¢i Daniele Pisarovicové,
volby do krajskych zastupitelstev 15 Ramzer Dan (ODS) 6% kterou nenechaval dokonéit pokladané otazky a
nemocnice a zdravotnickd zafizeni 12 dopliujici repliky.

f .
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PREDVOLEBNI DEBATA Z KRAJE VYSOCINA: Jakub Zelezny (19. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim

Bé&hounek Jiii (€SSD)

Honzérek Libor (TOP 09)

Plodik Milan (KSCM)

Geist Zdenék (ODS)

Pavlik Josef (ANO)

Kalina Jaromir (KDU-CSL)

Veleba Jan (SPO)

Kopecky Z. (Zména pro Vysocinu)

VIcek L. (Starostové pro Vysocinu)

0%

0%

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik)

Zivotni Uroven rodin a domdacnosti
dlichodovy systém

stavby silnic a dalnic

informace o branzich a firmach
ochrannad opatieni v zemédélstvi
méstska hromadna doprava
demografické udaje obyvatelstva
reforma Skolstvi

podpora podnikani

automobilova a silni¢ni doprava

34
30
30
27
26
21
19
18
16
14

20%

14%

13%

10%

6%

Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)

Veleba Jan (SPO) _ 26
Kalina Jaromir (kpu-¢sL) N 3
B&hounek Jifi (CSSD) D 20
Geist Zdenék (ODS) _ 20

Pavlik Josef (ANOQ)

4% Kopecky Z. (Zména pro Vysocinu)

4%

Vicek L. (Starostové pro Vysocinu)

Kalina Jaromir (KDU-CSL)

Veleba Jan (SPO)

Béhounek Jifi (CSSD)

Geist Zdenék (ODS)

Honzarek Libor (TOP 09)

Kopecky Zdenék (Zména pro Vysocinu)
Pavlik Josef (ANO)

Plodik Milan (KSCM)

VIcek Lukas (Starostové pro Vysocinu)

Analyza krajskych Predvolebnich debat (15. 9. — 4. 10. 2016)

Podil neukaznénych replik hostt

4%
4%
0%
0%
0%
0%
0%
0%
0%

Honzarek Libor (TOP 09) a vstficné
M neutralni

I
I
Plodik Milan (kscm) 7 NS 15 . containi
I
I

Transparentnost moderatora

Debata z Kraje Vysocina se nesla v korektnim
nekonfliktnim duchu, o ¢emZ vypovida nulovy podil
neukaznénych replik témér u vSech hostd a nizsi mira
> preruseni ze strany moderdtora. Diskutovdna byla
témata typicka pro tento kraj, tedy zemédélstvi,
budoucnost klicovych podnikl spojend s tématem
podpory podnikdni, a s tim souvisejici problematika
vzdélavani s naslednym udrzenim mladych lidi v kraji.

Mediatenor
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PREDVOLEBNI DEBATA Z PARDUBICKEHO KRAIJE: Daniela Pisafovicova (20. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)
Foldyna Jan (KSCM) 13% Netolicky Martin (€SSD)
Rehounek Jan (ANO) 13% Stépanova Hana (STAN)
Stépanova Hana (STAN) 11% Foldyna Jan (KSCM)
Netolicky Martin (CSSD) 10% Korty$ Michal (ODS)
Linek Roman (KDU-CSL) 9% Rehounek Jan (ANO)
Korty$ Michal (ODS) 6% Kutilek Jakub (SZ)
Kutilek Jakub (SZ) 0% Linek Roman (KDU-CSL) konfrontaéni a vstficné
Skalicky Jifi (TOP09) 0% Skalicky Jii (TOP 09) W neutralni

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik)
socialni bydleni, socialné vyloucené lokality 83 Foldyna Jan (KSCM) 13%
seniofi 60 Netolicky Martin (CSSD) 5%
nemocnice a zdravotnicka zafizeni 37 Korty$ Michal (ODS) 0%
Z|vo.t,n| ,uroYe‘n ro.c.jlrj a‘domacnostl 22 Klutllek Jakub (S2) ) 0% Sdure o PemhlFed et e e
socidlni politika: jina témata 11 I:lnek Roman (KDU-CSL) 0% Pisafovicovou byla nejplynulejii Predvolebni debatou
krajské Urady a zastupitelstva 8 Rehounek Jan (ANO) 0% (viz snimek 4). Moderatorka nechavala hosty dokonit
0ODS 4 Skalicky JiFi (TOP 09) 0% > jejich repliky bez vyrazného zasahovani, prerusovani a
Strana zelenych 4 Stépanova Hana (STAN) 0% doplriujictho komentovani. V citovani externich zdrojl
zavislosti 4 byla Pisafovicovd témér stoprocentné presnd. Debaté
TOP 09 2 dominovala témata spojena se socialni politikou.

f .
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PREDVOLEBNI DEBATA Z KRALOVEHRADECKEHO KRAIJE: Jakub Zelezny (21. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)
Derner Vladimir (KDU-CSL) 21% Ruml Otakar (KSCM)
Berdychova M. (Vychodocesi) 14% Berdychovd M. (Vychodocesi)
Ruml Otakar (KSCM) 12% Derner Vladimir (KDU-CSL)
Cervicek Martin (ODS) 6% Stépan Jiri (CSSD)
Hanousek Martin (SZ) 5% Dostélova Klara (ANO)
Heger Leos (TOP 09) 5% Hanousek Martin (SZ)
konfrontaéni

Dostélova Klara (ANO) 4% Heger Leos (TOP 09) a vstiicné

Cox o rius X < . M neutralni
Stépan Jiri (CSSD) 4% Cervicek Martin (ODS)

Nejcatejl dlskutovana eta pocet replik)
nemocnice a zdravotnicka zafizeni 90  Hanousek Martin (SZ) 18 %
stavby silnic a dalnic 78  Dostalova Klara (ANO) 17 %
finance mést, obci a krajl 77  Berdychova Martina (Vychodocesi) 17 %
autobusova doprava 29 I?ernfr Vladimir (KDU-CSL) 8% Vi iipadeministontedsedkynemistrany it Uy chodocesi
krajské Urady a zastupitelstva 26 Cervicek Martin (ODS) 5% Martiny Berdychové dolo k zajimavému paradoxu.
Zivotni Uroven rodin a domacnosti 22 Heger Leos (TOP 09) 5% Politi¢ka je toti? zaroved poslankyni za hnuti ANO. Tuto
|ékari, zaméstnanci ve zdravotnictvi 12 §tépén Jiri (CSSD) 4% > situaci moderator korektné uvedl na pravou miru.
mytné, délniéni znamky 12 Ruml Otakar (KSCM) 3% Berdychova ptritom v diskuzi nevystupovala jako

celostatni stranicka kolegyné Klary Dostalové, ale spise

platy |ékarG a zaméstnancd ve zdravotnictvi 10
jako regionalni korektni oponentka.

ANO 7

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA Z PLZENSKEHO KRAIJE: Jakub Zelezny (22. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)
Baxa Martin (ODS) 8% pikner Richard (Top 09) [ 2
Sidlo Karel (KSCM) 8% Cizek Pavel (STAN) _ 26
Pikner Richard (TOP 09) 7% Barto$ova Ivana (KDU-CSL) 25
Barton Lukas (CPS) 5% Zeman Miloslav (ANO) 25
Bernard Josef (CSSD) 5% Baxa Martin (ODS) 24
Barto$ova Ivana (KDU-CSL) 4% Sidlo Karel (KSCM) 24
Zeman Miloslav (ANO) 4% Bartori Lukas (CPS) konfrontacni
a vstricne
Cizek Pavel (STAN) 0% Bernard Josef (CSSD) B neutralni

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik) Podil neukaznénych replik hostt .
» Transparentnost moderatora
seniofi 113 Bernard Josef (CSSD) 19%
socialni bydleni, socialné vyloucené lokality 46 Bartori Lukds (CPS) 18 %
Zivotni Uroven rodin a domacnosti 46 Baxa Martin (ODS) 14 % . i .. . .
o = = Pfredvolebni debata z Plzeriského kraje tematicky

prevence kriminality 37 Sidlo Karel (KSCM) 12 % vy . . . [ .

_ ) ) " _ _ . zaméfena predeviim na socidlni politiku, byla
finance mést, obci a kraju 23 Pikner Richard (TOP 09) 10 % specifickd vyrovnanym mnoistvim replik moderatora
nadace, neziskové organizace 18 Zeman Miloslav (ANO) 7% > sméfovanych na jednotlivé hosty. Ty konfrontacni a
rodinnd a populaéni politika 16 Cizek Pavel (STAN) 4% vstficné (tento typ replik se objevuje pouze vyjimetné, v
krajské Gfady a zastupitelstva 14 Barto$ovd Ivana (KDU-CSL) 0% debaté z Plzeriského kraje moderator jednu sméroval na
sociaIni politika: jin4 témata 11 lvanu Barto3ovou, druhou na Karla Sidla) byly zaroven
euthanasie 11 svym minimalnim poctem témeér totozné.

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA ZE ZLINSKEHO KRAIJE: Daniela Pisafovicova (23. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)

Pijaek Jan (ODS) 21% Pijaek Jan (ODS) . 2
I

Maftak Ivan (KSCM) 20% Mafték Ivan (KSCM)
Navratil Vlastislav (TOP 09) 13% cunek Jivi (kou-cst) - [N 1
Navratil Petr (E5SD) 11% Navratil Petr (CssD) = [ -
Adamek Miroslav (STAN) 7% Valenta Ivo (Strana soukromnik() _ 17
Balastikova Margita (ANO) 6% Balastikova Margita (ANO) _ 16
Valenta Ivo (Strana soukromnik() 6% Navratil Vlastislav (TOP 09) _ 16 konfrv?nt?éni
a vstficné
Cunek Jifi (KDU-CSL) 0% Adamek Miroslav (STAN) | [N 15 = neutrdini
Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt .
J . p piik) e ~ it Transparentnost moderatorky | 100 %
krajské Urady a zastupitelstva 90 Mardk lvan (KSCM) 5%
nezaméstnanost, politika trhu prace 36 Adamek Miroslav (STAN) 0%
politika zaméstnanosti 30 BalaStikova Margita (ANO) 0% L . . . 3
. , . = = Debata ze Zlinského kraje byla velmi plynulou diskuzi,
drZeni zbrani, munice 28 Cunek Jifi (KDU-CSL) 0% . v . o

— -~ . . jak ze strany ukaznénych hosti, tak ze strany

podpora podnikani = Navratil Petr (CSSD) Lo moderatorky, kterd do replik kandidatli vstupovala
Zivotni uroven rodin a domécnosti 18 Navratil Vlastislav (TOP 09) 0% > pouze ve tetiné pfipadd. P¥i odkazovani na externi
mzdy a jejich vyvoj Pijacek Jan (ODS) 0% zdroje informaci byla Daniela Pisafovicovad zcela
stfedni $koly Valenta Ivo (Strana soukromnikd) 0% presna. Jana Pijacka (ODS) musela moderatorka dvakrat

konfrontovat namitkou, Ze jeho nazory a plany
nekoresponduji s kompetencemi krajského vedeni.

vysoké skoly

~ b O N

danova politika

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA Z OLOMOUCKEHO KRAIJE: Daniela Pisafovicova (26. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)
Horak Dalibor (ODS) 21% Zemének Jifi (€SSD) . 2
Cerny Alexander (KSCM) 13% Kosta Oto (ANO) _ 20
Fiala Radim (SPD) 12% Horak Dalibor (ODS) - EE
Slavotinek Ivo (KDU-CSL) 12% riala Radim (spD) [ [
Sréef Radim (STAN) 12% stavotinek ivo (kou-cst) [ [
Koita Oto (ANO) 10% siseii Radim (sTAN) [ E
Zemanek Jiii (CSSD) 9% Eerny Alexander (KSEM) D s :?,2:1?:”"
Chalankova Jitka (TOP 09) 0% Chalankova Jitka (ToP 09)  [ENESIEN 13 ® neutralni

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt .
| d b plik) pENER Transparentnost moderatorky

nezaméstnanost, politika trhu prace 70 Cerny Alexander (KSCM) 13%
prevence kriminality 44 Fiala Radim (SPD) 0%
Zivotni Uroven rodin a domdacnosti 24 Hordk Dalibor (ODS) 0% . i . o
» . . ) L V debaté z Olomouckého kraje se kandidati na post
politika zaméstnanosti 20 Chaldnkova Jitka (TOP09) 0% . .y . .

e = . hejtmana vyjadfovali k problematice heren a
zavislosti = Kosta Oto (ANO) 5 e patologickému hraéstvi (témata prevence kriminality a
krajské urady a zastupitelstva 14 Slavotinek Ivo (KDU-CSL) 0% > zdvislosti). S pfistupem k fedeni této situace byl
statni zdsahy v podnicich 12 Srsefl Radim (STAN) 0% nejéastéji ze strany moderatorky konfrontovan Dalibor
zahraniéni investice 10 Zemanek Jifi (CSSD) 0% Hordak (ODS). Transparentnost moderatorky mirné snizil
komunélni politika 10 mimo jiné nepresny vyrok ,Slyseli jsme kolikrdt z
e oDean rady 10 rtiznych medidlnich zdroj...".

- intelligenc

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA Z JIHOCESKEHO KRAIJE: Jakub Zelezny (27. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)

Zimola Jifi (CSSD) 14% Zimola Jifi (CSSD)
Zahradinik Jan (0DS) 8% viaxova Radka (ano) I =
Bran Petr (KSCM) 8% srang petr (ksev) I
Maxové Radka (ANO) 7% raii pavel (kou-cs) I
Hroch Pavel (Jihogesi 2012) 5% Zahradnik Jan (ODS) _
Tali¥ Pavel (KDU-CSL 9 Mi¢och S ir (Sz konfrontacm
Svec Jifi (STAN) 0% Hroch Pavel (Jihozesi 2012) [IINIIERIEE 70 M neutralni
Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hosti p
e (p plik . - Transparentnost moderatora
stavby silnic a dalnic 92 Mlcoch Svatomir (SZ) 40 %
socialni bydleni, socidlné vyloucené lokality 69 Zahradnik Jan (ODS) 33%
finance mést, obci a krajl 47 Brany Petr (KSCM) 30 % Snimek 4 ukazal. 3 Kt vnulosti byl
- o , nime ukazal, Ze v aspektu plynulosti byla
dotacni a rozvojové programy EU 44 Maxova Radka (ANO 25% - , ! o ; ) o
o J . biog ,y . N (ANO) °° Pfedvolebni debata z lJihoceského kraje nejméné
Zivotni Uroven rodin a domacnosti 39 Svec Jifi (STAN) ) 19% kompaktnim pofadem z vysilané série. Bez prerueni
letiste 37 Talif Pavel (KDU-CSL) 15% > moderatorem nebo diskuznimi partnery bylo totiz
socialni politika: jina témata 31 Zimola Jifi (CSSD) 15% dokonéeno relativné nejméné replik hostd ze vsech
KSCM 19 Hroch Pavel (Jihoce$i 2012) 9% vysilanych poradd. Na nizsi plynulosti debaty se
financovani zdravotnictvi 13 nepodilel ukdznény Pavel Hroch, naopak potencialnim
komunalni politika 12 vinikem stavu byl Svatomir MIcoch ze Strany zelenych.

f .
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PREDVOLEBNI DEBATA Z USTECKEHO KRAIJE: Daniela Pisafovicova (29. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)
Bubeniek OldFich (KSCM) 19% pitek Daniel (s2) | [N
Foldyna Jaroslav (CSSD) 13% Bubenitek Oldfich (KSCM) _ 26
Kuéera Michal (TOP 09) 11% Foldyna Jaroslav (CSSD) _ 23
Ligka Petr (STAN) 7% kutera Michal (Top 09) |- ISR 1

Pitek Daniel (SZ) 7% Urbanek Petr (ANO) _ 18

M neutralni

Urbanek Petr (ANO) 6% Kulhdnek Ji¥i (ODS) _ 15 e
konfrontacnl a vstricne

Kulhanek Jifi (ODS) 0% Liska Petr (STAN)

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt .
. . p plik) v 2 Transparentnost moderatorky
politika zaméstnanosti 79 Foldyna Jaroslav (CSSD) 56 %

socialni bydleni, socialné vyloucené lokality 56 Kucera Michal (TOP 09) 23%

specialni a zvlastni Skoly 36 Bubenicek Oldrich (KSCM) 14 %

nezaméstnanost, politika trhu prace 22 Urbdnek Petr (ANO) 8% Dosavadniho hejtmana Oldficha Bubenicka z KSCM

zivotni troven rodin a domacnosti 21 Pitek Daniel (SZ) 6% moderatorka konfrontovala s jeho postoji v oblasti

finance mést, obci a krajd 20 Kulhdnek Jifi (ODS) 6% Skolstvi, konkrétné v oficiélm’mc Ifrvajském vaStoji, k

krajské urady a zastupitelstva 20 LiSka Petr (STAN) 0% > |nlv(|u2|,netv)o OdbOI’.I’IOSEI absolvent.u u’radem ziizovanych
L stfednich skol. Socidlné demokraticky poslanec Jaroslav

stredni Skoly 1 Foldyna dosahl nejvyssi hodnoty nekazné ze vSech 106

dariova politika 9 politikd a politi¢ek u€astnicich se Pfredvolebnich debat.

podpora podnikani 8

f .
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PREDVOLEBNI DEBATA Z JIHOMORAVSKEHO KRAIJE: Jakub Zelezny (30. 9. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)
Cely Roman (KDU-&SL) 24% Hagek Michal (€sSD) e 3y

Simek Bohumil (ANO) 19% Vitula Jan (TOP 09) D 2

Hlavenka Jiti (S2) 18% Hlavenka Jifi (S2) T s
Vitula Jan (TOP 09) 17% Simek Bohumil (ANO) D 26
Malecek M. (Starostové pro JM) 16% Pojezny Ivo (KSCM) _ 21
Crha Ji¥i (ODS) 15% Malegek M. (Starostové pro JM) D 1
Hagek Michal (€sSD) 8% Cely Roman (KDU-&SL) D 17 ¢ konfrontacni

a vstricné
Pojezny Ivo (KSEM) 0% crhasiri (ops) | [N 13 W neutrdIni

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt .
] ] (p il ) Y 4 Transparentnost moderatora

krajské Urady a zastupitelstva 104 Hasek Michal (CSSD) 16 %

stfedni Skoly 60 Vitula Jan (TOP 09) 13%

finance mést, obci a krajl 39 Pojezny Ivo (KSCM) 4%

nezaméstnanost, politika trhu prace 34 Cely Roman (KDU-CSL) 0% Pro doplnéni kontextu obecné specifikovaného vyroku

zékladni skoly 28 Crha Jiti (ODS) 0% se stfedni mirou transparentnosti ,Je nepochybné, Ze

Zivotni troven rodin a domacnosti 28 Hlavenka lifi (S2) 0% hnuti ANO ma momentdiné velky volebni potencidl ve

. e < 1 , X

matefrské skoly, jesle 26 Malecek Martin (Starostové proJM) 0% > vasem km!" bylo Z?douc", aby , moderator uv?dl

dzemni plnovani e Simek Bohumil (ANO) o podrobnosti o parafrazovaném vyzkumu volebniho
AP potencidlu, na némZ byl postaven vybér hostl pro

komunalni politika 12 Predvolebni debaty.

TOP 09 5

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA Z MORAVSKOSLEZSKEHO KRAIJE: Daniela Pisafovicova (3. 10. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatorky viici hostum Konfrontacnost moderatorky vici hostiim (pocet replik)
Cernohorsky Lukas (CPS) 19%  Novak Miroslav (CSSD)
Vondrak Ivo (ANO) 15% Babka Josef (KSCM)
Unucka Jakub (ODS) 14% Cernohorsky Luka$ (CPS)
Jancik Petr (STAN) 11% Unucka Jakub (ODS)
Curylo Lukas (KDU-CSL) 6% Pavera Herbert (TOP 09)
Pavera Herbert (TOP 09) 5% Vondrak Ivo (ANO)
Babka Josef (KSCM) 5% Jangik Petr (STAN)
(N > - N konfrontacni
Novak Miroslav (CSSD) 4% Curylo Lukas (KDU-CSL)
B neutralni
Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik Podil neukaznénych replik hostt 7
| 4 p plik) e — E Transparentnost moderatorky
prevence kriminality 88 Novak Miroslav (CSSD) 19%
Urover znedisténi 44 Babka Josef (KSCM) 0%
ekologické normy, limity 39 Curylo Lukas (KDU-CSL) 0% Debata z Moravskoslezského kraje se pFirozené vénovala
Zivotni Uroveri rodin a domacnosti 26 Cernohorsky Lukas (CPS) 0% urovni znecisténi ovzdusi, kotlikovym dotacim (témata
policie 22 Jangik Petr (STAN) 0% ekologické normy a ekologicky sSetrné vyrobky) a prevenci
ekologicky Setrné vyrobky 22 Pavera Herbert (TOP 09) 0% ((riminqlilty. Po(:eat replik moderét,orkyv vyilo,ven\'/.ch k
zdravotni stav obyvatel 20 Unucka Jakub (ODS) 0% Je<.jnotllvym h?SturP byl vy,rO\./nany. Urad,ujlf:l hej.tman
T —— 14 VondriK Ivo (AND) 0% Miroslav Novak (CSSD) svymi samozvanymi replikami
auvtomo’ fiovaasi f"cn' oprava v ? plynulost a vécnost diskuze ¢asto narusoval. Moderatorka i
mestska hromadna doprava 11 pfesto  va&i  nému vznesla pomérné nejméné
stavby silnic a dalnic 6 konfrontaénich replik.

7.
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PREDVOLEBNI DEBATA ZE STREDOCESKEHO KRAJE: Jakub Zelezny (4. 10. 2016)

Podil konfrontacnich replik moderatora vici hostiim Konfrontacnost moderatora vici hostim (pocet replik)

Jermanovd Jaroslava (ANO) 20% Jermanovd Jaroslava (ANO)

I
Petera Milo (CSSD) 15% Petera Milo3 (ESSD) e 3
Kopfiva Frantisek (CPS) 14% Kupka Martin (0Ds) /[ 2
Stefek Zden&k (KSCM) 10% Tiso Petr (ToP 09) [
Kupka Martin (ODS) 7% Vacek Josef (kou-¢st) [ 2
Tiso Petr (TOP 09) 7% Rakusan Vit (STAN) [N 22
Zalom Lubos (SSO) 5% E 2
Rakusan Vit (STAN) 5%
Vacek Josef (KDU-CSL) 4%

Nejcastéji diskutovana témata (pocet replik)

Kopfiva Frantisek (CPS)
Stefek Zdenék (KSCM)

Zalom Lubos (SSO)

Podil neukaznénych replik hostt

konfrontacni a vstricné

——F

M neutralni

T E

Transparentnost moderatora

stavby silnic a dalnic 86 Jermanovd Pokornad Jaroslava (ANO) 25 %

dotacni a rozvojové programy EU 74 Petera Milog (CSSD) 16 %

krajské Urady a zastupitelstva 64 Zalom Lubos (SSO) 15 %

finance mést, obci a krajd 61  Rakusan Vit (STAN) 15 % PFi citovani a parafrazovani externich zdroja (pfedevsim

volby do krajskych zastupitelstev 26 Kupka Martin (ODS) 11% vyjadieni pfitomnych hostl pro tiSténd a internetovd

Fivotni drovef rodin a doméacnosti 26  Vacek Josef (KDU-CSL) 4% média f‘Ebo V‘?IEbrv"d:" programu JEantI'Vy‘fh stran). byvl

automobilovd a silni¢ni doprava 22 KopFiva Frantisek (CPS) 0% mc.)de,ravtor St,redvne, presnY. ,VUCI posla/nkynl a relatlvmva

e " Stefek Zdengk (KSCM) e nejméné ukdznéné kandidatce hnuti ANO Jaroslavé
etekcaene ° Pokorné Jermanové pronesl Jakub Zelezny sedm replik

o Loy . o o ' >
magistraty, obecni Grady 19 Tiso Petr (TOP 09) 0% konfrontagnich a jednu vst¥icnou.
parkovani 14

Mediatenor 1

- intelligenc
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METODIKA VYZKUMU 1/2

Tento dokument byl zpracovdn na zékladé pozadavku Ceské televize a shrnuje zékladni zjisténi medidlni analyzy diskuznich poradi
Pfedvolebni debaty (15. 9. — 4. 10. 2016), kterou pro Ceskou televizi zpracovala spole¢nost Media Tenor.

Kritéria, jejichZ prostfednictvim analyza posuzuje kvalitu diskuznich porad(, byla zvolena tak, aby bylo mozné posoudit, do jaké miry
,Ceskd televize vytvdri prostor pro pofady predstavujici diskusni konfrontaci ideji, myslenek a konceptii vztahujicich se k ddleZitym
otdzkdm verejného zdjmu.“ Takto je definovan zakladni princip sledovaného typu poradd v Kodexu CT (6.1).

V moznostech analytik(l neni posouzeni/ovéreni ,pravdivosti” informaci zvefejnénych moderatory v jednotlivych relacich. Zvoleny postup

obsahové analyzy umoziuje posuzovat kvalitu pofadu jako takového prostfednictvim zkoumani jeho celkové obsahové struktury.

Jednotliva zjisténi jsou doplnéna popisem metodologickych vychodisek tak, aby dokument byl srozumitelny i tém, ktefi doposud nemaji
zkusenost s projekty obsahové analyzy.

Obsahova analyza pfipravovana spole¢nosti Media Tenor pro Ceskou televizi nabizi fadu moznych uhlé pohledu na kvalitu a strukturu
diskuznich porad. Tato analyza zkouma vydani poradu Predvolebni debata na tfech Urovnich:

TEMATA MODERATORI HOSTE

f .
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METODIKA VYZKUMU 2/2

Moderatofi

Podle bodu 6.5 Kodexu CT zminé&ného jiz na predchozim snimku
,Moderdtofi diskusnich poradi Ceské televize jsou povinni
zachovdvat nestrannost. Divdak by nemél z jejich vystupovdni
v poradu poznat, jaky k diskutovanému problému nebo diskutujicim
zaujimaji postoj. Moderdtori vZdy iniciuji otevienou vyménu ndzori
mezi pozvanymi diskutujicimi, soucasné vsak dbaji na dodrZovdni
pravidel ¢estné vedené diskuse”. Nestrannost moderatorl je mozné
posuzovat podle konfrontacniho, neutrdlniho, pfipadné vstficného
charakteru jejich replik vyslovenych vici hostim diskuzi. Plati, Ze
¢im je relativni pomér konfrontacnich replik k jednotlivym
uskupenim, ¢&i konkrétnim hostl vyrovnanéjsi, tim je pfistup
moderatorl objektivnéjsi, vyvazenéjsi a nestrannéjsi.

Moderatofi by méli iniciovat otevienou vyménu nazord, pokud vsak
hosty ¢asto prerusu;ji v jejich replikdch, mlze to mit negativni vliv na
plynulost diskuze. Analyza ukazuje, ktefi hosté byli moderatory
nejcastéji prerusovani, a zkouma, zda takové vstupovani do feci bylo

vsve

Analyza si  dale na drovni vykonu moderatord vSima
transparentnosti. Toto kritérium posuzuje, nakolik presné
moderatofi odkazuji k externim zdrojim informaci. Plati, Ze ¢im je
vyssi mira ovéritelnosti uvadénych zdrojd, tim je tvrzeni moderatora
transparentnéjsSi a odpovidd kvalité a profesionalité prace
s externimi zdroji stanovené bodem 5.11 Kodexu CT.

Analyza krajskych Predvolebnich debat (15. 9. — 4. 10. 2016)

Témata

Kapitola posuzuje riznorodost témat, jak na Urovni tematickych
kategorii, tak na detailni bazi. Plati, Zze ¢im je diskuzni porad
tematicky variabilnéjsi, tim je 1épe naplnéno poslani média verejné
sluzby a bod 6.1 Kodexu CT. Z tematické struktury je navic mozné
posuzovat relevanci diskuzni agendy.

Hosté

V pasazich vénovanych hostlm, se analyza mimo jiné sousttfedi na
proporcionalni zastoupeni aktérd diskuze. Bod 6.2 Kodexu CT uvadi,
Zze ,VyvdZenost se posuzuje zejména podle vdhy jednotlivych
politickych stran v demokratické spolecnosti odvozené predevsim
z vysledku voleb do hlavnich orgdni zastupitelské demokracie.
Zdroveri je vsSak treba zajistit, aby pomér mezi diskusnimi
vystoupenimi Cinitelt viddnich stran a stran opozicnich byl v souhrnu
poskytnutého prostoru pfiblizné vyrovnany. Ceskd televize také
vytvdri podminky pro pfiméfenou ucast mimoparlamentnich
politickych stran a hnuti v téchto diskusich”.

Analyza umoznuje napftiklad i sledovat pomér zastoupeni zen v
diskuznich poradech. Lze tedy pozorovat, do jaké miry se porad
snazi poskytnout rovny pfistup obéma pohlavim do televizniho
vysilani.

P¥i vystupovani hostud si analyza v§ima jejich ukaznénosti, jak ¢asto
vstupuji do replik moderator(, svych diskuznich partnert a pripadné
osob v obecenstvu a zaroven, zda pfiléhavé reaguji na promluvy
moderator(.

Mgit - media - intelligence


http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-6-diskusni-porady-a-pluralita/
http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-5-pece-o-informace-ve-zpravodajstvi-a-aktualni-publicistice/
http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-6-diskusni-porady-a-pluralita/
http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/kodex-ct/cl-6-diskusni-porady-a-pluralita/

Typ promluvy
doplnovaci

zjistovaci kladna/shodna

METODIKA VYZKUMU: konfronta¢nost

Hodnota
neutralni
neutralni

zjistovaci zaporna/neshodna konfrontacni

tvrzeni

moderace
alternativni
zpresnujici otazka
oprava vl. promluvy
poznamka, zpresnéni
obhajoba vl. promluvy
vysvétleni vl. promluvy
ujistovaci promluva
modalni shodna
modalni neshodna
pochybova/podivova
vyzva, napomenuti
omluva hostu
zplsobova/divodova
otazka po vysvétleni
vyminovaci
interpretace hosta
konfrontacni jina
humor, zlehceni
namitka

destruktivni

vstricna

neutralni
neutralni
neutrdlni
neutrdlni
neutralni
neutralni
neutrdlni
neutrdlni
neutralni
neutralni
konfrontacni
konfrontacni
neutralni
neutralni
neutrdlni
neutrdlni
konfrontacni
neutralni
konfrontacni
neutrdlni
konfrontacni
konfrontacni

vstricna

Typologie replik moderatora — valuacni relace

Priklad:
"Jakou cdstku jste vyclenili na bezpecnostni opatieni?"
"Budou ucebnice bezplatné i pfisti rok?"
"Neni to spis naopak?"
"Je zndmo, Ze v Ciné nejsou respektovdna lidskd préva."
"Dovolte, abych vds prerusil. Budeme muset prejit k dalsimu tématu."
"Jste pro registrované partnerstvi, nebo pro né ve Snémovné ruku nezvednete?"
"Vy pordad mluvite obecnée. MuzZete rict néjakd konkrétni jména?"
"Ano, mdte pravdu. Nejednd se o Radu Evropy, ale o Evropsky parlament."
"Nikoli deset miliond, myslel jste deset tisic zaméstnancu."
"Myslim, Ze ta otdzka tady md své misto."
"Chteél jsem tim jen upozornit na fakt, Ze mensindm je vénovdna mald pozornost."
"Vasi poslanci jsou proti, je to tak?"
"Proc se v televizi objevuje ndsili?"; "Jak je moZné, Ze Romové nesméji vycestovat?"
"Proc se nedohodnete?"
"Jak je mozZné, Ze vidda dosud viddne, kdyZ jste s ni tak nespokojeni?"
"Neuhybejte pred mou otazkou!"
"Ja se vam ted”musim omluvit za to, Ze jsem mystifikoval ..."
"Jak predejit mezindrodnimu konfliktu?"
"Co to znamend parametrické nastaveni?"
"Uznejte prece, Ze zbrané by z vrtulnikd padat nemeély."
"Pokud tomu dobre rozumim, pak soucasné stdatni dotace Zeleznici povaZujete za nevyhovujici."
(klasifikovana napf. neobvyklou intonaci atp.)
"KdyZ mluvite o akupunkture, jakoby mé pichaly desitky jehlicek."
"Nicméne ..."; "Ale pred chvili jste rikal ..."
,Kde Zijete? Promirite, pane viceguvernére, kde Zijete? V Cesku myslite, Ze zvitézi zdravy rozum?“

"Byl jsem ve vojenské nemocnici. Vidél jsem tam vasi vizitku a slysel jsem na vds jen samou chvdlu.
Moyslim na vase lékar'ské uméni."

Analyza krajskych Predvolebnich debat (15. 9. — 4. 10. 2016)
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METODIKA VYZKUMU: transparentnost

Klasifikace vyrokd odkazujicich na externi zdroje informaci

Pfesnost v %

Kategorie

Pfesné
(vice nez
75 %)

Stredni
(30% - 75 %)

Nepresné
(méné nez
30 %)

Neklasifikovano

Detailni typologie vyroki

zcela presné urceni citovaného

T\
Typ 1: jméno + médium prenosu informace + datum zverejnéni + v pripadé méné znamych osobnosti i
funkce: "Vdclav Havel prohldsil v nedéinim rozhovoru pro Cro 1 RadioZurndl ...". Typ 2: jméno + funkce +

[
zdroje 100% kontextova informace: "Jan Mrdzek, ndméstek ministra vnitra zodpovédny za organizaci zaseddni NATO,
uved|, Ze ..."
shoda obecného urceni zdroje s L , R S P Y .
obrazem konkrétnich zdroj 100 % zejména v obrazovych prispévcich zpravodajstvi, napf. vypovédi neoznacenych lidi v anketé
obecné urceni konkrétniho 90 % "Podle Stanislava Grosse byl zdsah adekvadtni."; "Ekonom Jan Sykora kritizuje CNB, Ze nevyhodnocuje
citovaného zdroje ? adekvdtné hospoddrskou situaci ..."
iniciacni véty s alespon dvéma 90 % "Pravnici se domnivaji, Ze harmonizace legislativy bude obtiznéjsi ..." ... nasleduji vypovéd alespon dvou
naslednymi zdroji ? konkrétnich pravnikd
potvrzena verifikace 90 % Respondent potvrzuje pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z nedostatecné oznaceného zdroje. Pr.:
0

netransparentniho vyroku

iniciaCni véty s jednim konkrétnim

redaktor: "Pry vam neni dobre.", respondent: "Ano, mam horecku."

. , . 60 % "Podle nékterych poslancii neprinese novela nic dobrého." ... nasleduje vypovéd jednoho poslance
naslednym zdrojem
"Podle odplrci neni mozZné takto pausalizovat ..."; "... ozyvaji se hlasy napfi¢ politickym spektrem ..."; "... jini
sklon ke zobecnéni/prehlednosti 50 % zase fikaji, Ze cena prdce je u nds nizkd ..."; "... v médiich se objevila informace ..."; "... podle prizkumi
verejného minéni ..."
- . . . oznaceni specializované skupiny autor(, ale Zadny konkrétni predstavitel. "Podle prdvniki ..."; "Ekonomové
specializovana skupina autort 50 % v X P won . Sy v o
se na poc¢inani CNB divaji s rozpaky."; "Medidlni odbornici rikaji, Ze ...
neuréeny zdroj konkrétni vypovédi 50 % "Rdno jsem v novindch vidél fotografii ..."; "Mdm takovy materidl a v ném se pise, Ze ..."

" , - , "pry", "udajné", "proslychad se", "prosakuji informace", "v kulodrech se suskd", "mluvi se o tom", "obcas byvad
nespecifikovany zdroj informaci 0% P v 4 prosty P jfinf y
slyset
nepotvrzena verifikace 0% Respondent odmitd pravdivost tvrzeni, které bylo prevzato z neoznaceného zdroje. Pt.: redaktor: "Pry si
(1]

netransparentniho vyroku

utajeny zdroj informaci

neklasifikovano

nechdvdte rikat guru.", respondent: "To jste slysel kde? O nicem takovém nevim."

"Zdroj, ktery si nepfdl byt jmenovdn..."; "z dobfe informovanych zdroji, jejich? vypovédi mé CT k dispozici..."

Poznamka: autorem valuacnich relaci posuzovani transparentnosti a konfrontacnosti je Petr Chleboun, ktery v akademicky uznavaném textu Projekt kontinudlini analyzy diskuznich poradd ceskych televizi
(2003) definoval metodiku posuzovani zminénych dvou aspektl. Autor pfitom neuvadi ,idedlni hodnoty”, kterych by mélo byt dosahovano, hovori vsak o situacich, kdy prehnané nizké (pfedevsim v
pripadé transparentnosti), nebo naopak neimérné vysoké hodnoty (zvlasté v pripadé konfrontacnosti), negativné ovliviiuji prabéh diskuze a snizuji hodnoceni kvality prace moderatora.
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. . ., . .y .. Nase vybrana partnerstvi
Media Tenor: Kde jini pracuji s pocity, my dodavame cisla.

&

= Unikatni reSeni v media intelligence: monitoring a analyza médii Uklidme svét éﬂg Uklidme Cesko
o

pripravované tymem zkuSenych analytik( a expert(
= QOdborny partner rady korporatnich, verejnych, neziskovych a medialnich

organizaci " ' USTI:;EE
= Vice nez 20 let zkuSenosti s mezinarodnim presahem MEZINARODNICH vmm
= Leader v oblasti vyvoje metodologii vyzkumu obsahu
= Ucta k demokratickym hodnotdm, systematicka podpora akademik({im r
= Aktualni studie jsou dostupné na webovych strankach Media Tenoru 0
= PriibéZné aktuality zverejiiujeme na Facebooku. I miﬁw{gﬁlﬁé
Stripky z monitoringu Podporujeme studenty
Nahled aplikace monitoringu médii s pfistupem k originalni Analyza: Lewicka profesionalnim vykonem
podobé prispévkl vsech mediatypt korigovala neukaznéného Glinského
B wyborczapl /KrRAJ rmm
e s INTERNSHIP
PROGRAMME

Analiza: "Lewicka nie byta zbyt konfrontacyjna, prof.
Gliniski byt niezdyscyplinowany"

MdINFO

Poradame oborové akce

NIGHTLAB  1sconuiin onmomic

7.
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http://www.mediatenor.cz/tiskove-zpravy/
https://www.facebook.com/MediaTenorCZ/
http://wyborcza.pl/1,75398,19243745,analiza-lewicka-nie-byla-zbyt-konfrontacyjna-prof-glinski.html?disableRedirects=true
http://wyborcza.pl/1,75398,19243745,analiza-lewicka-nie-byla-zbyt-konfrontacyjna-prof-glinski.html?disableRedirects=true
http://www.mediatenor.cz/kariera-a-staze/staze/
http://www.mediatenor.cz/kariera-a-staze/staze/
http://www.uklidmecesko.cz/
http://www.uklidmecesko.cz/
http://www.iir.cz/
http://www.iir.cz/
http://www.mediatenor.cz/tmpr/
http://www.mediatenor.cz/tmpr/
http://www.lidovky.cz/prvni-vicemiss-se-stala-nehoda-pri-vyhlaseni-rozbila-korunku-puf-/video.aspx?c=A160403_074420_ln-video_ELE
http://www.lidovky.cz/prvni-vicemiss-se-stala-nehoda-pri-vyhlaseni-rozbila-korunku-puf-/video.aspx?c=A160403_074420_ln-video_ELE
http://wyborcza.pl/1,75398,19243745,analiza-lewicka-nie-byla-zbyt-konfrontacyjna-prof-glinski.html?disableRedirects=true
http://www.ieclub.cz/
http://www.ieclub.cz/
http://www.ieclub.cz/
http://www.ieclub.cz/

V zafri a fijnu 2016 zpracoval Media Tenor, spol. s r. o.

Analytici projektu: Mgr. St&pdan Sedlacek, Mgr. Markéta Schwarzova

stepan.sedlacek@mediatenor.cz

http://www.mediatenor.cz
tel. +420 596 126 126
Nadrazni 923/118
702 00 Ostrava
Ceska republika

Tento dokument obsahuje vSechna podstatna zjisténi vyzkumu.
Pokud vsak nékterou informaci postradate, pripravime Vam ji na pozadani.

Budeme radi za jakékoliv dalSi naméty.

f .
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