Zprava o stavu soudnich sportl a spravnich fizeni za kalendarni rok 2013

Utvar medialni legislativy, ktery pasobi v Ceské televizi od ledna 2012, zajistuje pravni sluzbu v Ceské
televizi ve spravnich fizenich, které s Ceskou televizi vede Rada pro rozhlasové a televizni vysilani podle
zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, zak.¢. 40/1995 Sb., o regulaci
reklamy a zak. €. 132/2010 Sb., o audiovizualnich medialnich sluzbach na vyzadani a v téchto vécech
zastupuje od roku 2012 Ceskou televizi pfed Radou pro rozhlasové a televizni vysilani a pred soudy vSech
stupnid.

Dale Utvar medialni legislativy zastupuje Ceskou televizi ve vécech, které vyplyvaji z volebnich zakon(,
vyfizuje zadosti o poskytnuti informace podle zak. €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim a
pripadné zastupuje Ceskou televizi v téchto vécech pred soudy vSech stupfit. Dale zastupuje Ceskou
televizi pred Ufadem pro ochranu osobnich dajd a pfed soudy vSech stuprii ve vécech prava na odpovéd,
prava na dodatecné sdéleni, na ochranu osobnosti a na ochranu dobrého jména pravnické osoby a jeji
dobré povésti.

1. Agenda spravnich Fizeni, ktera vede Rada pro rozhlasové a televizni vysilani s Ceskou

televizi a nasledna soudni fizeni v kalendarnim roce 2013
Ve vztahu k Ceské televizi, jakozto provozovateli televizniho vysilani a poskytovateli audiovizualnich
medialnich sluzeb na vyzadani, je Rada pro rozhlasové a televizni vysilani ustfednim spravnim uradem,
ktery v oblasti televizniho vysilani a v oblasti audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, vykonava
statni spravu. Pokud Rada RTV dospéla k zavéru, Zze mohlo dojit k poruseni povinnosti podle zak. ¢.
231/2001 Sb., zak. &. 40/1995 Sb. o regulaci reklamy nebo zakona &. 132/2010 Sb., zahaji s Ceskou
televizi spravni fizeni, které mlze byt ukoneno zastavenim spravniho fizeni, uloZzenim pokuty nebo
zastavenim spravniho fizeni s upozornénim na poruSeni zakona. V nékterych pfipadech Rada RTV
spravni Fizeni ani nevede a rovnou upozorni Ceskou televizi na porudeni zakona. Proti rozhodnuti o
uloZeni pokuty se Ceska televize ma moznost branit Zalobou u Méstského soudu v Praze, popt. kasaéni
stiznosti u NejvyS8Siho spravniho soudu. Proti upozornéni na poruSeni zakona se vSak samostatnou
Zalobou u soudu branit nelze.

Celkovy pocet spravnich Fizeni a upozornéni

V kalendainim roce 2013 vedla Rada RTV s Ceskou televizi celkem 36 spravnich Ffizeni, ztoho 15
spravnich fizeni bylo zahajeno v roce 2013. Z téchto 36 spravnich Fizeni jich bylo pravomocné ukonéeno
23, pficemz v 7 pfipadech Rada RTV dospéla nakonec k zavéru, Ze k poruSeni zakona nedoslo,
v ostatnich pfipadech vydala upozornéni na poruseni zakona. Kromé toho vydala Rada RTV v roce 2013
dal$ich 10 upozornéni na poruseni zakona, aniz by spravni Fizeni zahajovala a Ceska televize tudiz ani
neméla moznost podavat namitky, natoz se branit vytykanému poruseni zakona soudni cestou.

Tabulka — pocéet spravnich Fizeni v roce 2013 v porovnani s roky 2012, 2011, 2010

Rok 2013 2012 2011 2010

Pocet spravnich Fizeni 36 56 177 166

Nové zahajena spravni fizeni a vydana upozornéni

V roce 2013 bylo nové zahajeno celkem 15 spravnich fizeni. Je to stejny pocet jako v roce 2012. Z téchto
15 spravnich fizeni se jich 10 tykalo objektivity a vyvazenosti pofadl, z nichz ve 4 pfipadech bylo fizeni
zastaveno, protoZe se poruseni zakona neprokazalo, ve 2 pripadech skonCilo spravni fizeni vydanim
upozornéni na poruseni zakona a ve zbylych 4 pfipadech nebylo ke dni 31.12.2013 rozhodnuto.

V roce 2013 obdrzela Ceska televize celkem 10 upozornéni na porudeni zakona, aniz by bylo pfed tim
vedeno spravni fizeni. Z t&chto 10 upozornéni se jich 7 tykalo odvysilanych pofadul, které obsahovaly
vulgarismy a ve 3 pfipadech S8lo o prekroCeni uUrovné hlasitosti reklamy a sponzorského vzkazu.
V souvislosti s vydanim upozornéni na poruseni zakona ohledné hlasitosti reklamy a sponzorskych vzkaz(
nelze prfehlédnout, ze provadéci vyhlaska Rady pro rozhlasové a televizni vysilani, ktera stanovila nékteré
charakteristiky zvukové slozky obchodnich sdéleni, byla vydana az 14. kvétna 2013 a rozeslana Sbirkou
zakonu dne 21. kvétna 2013.

Velmi pozitivni je, Ze v roce 2013 nebylo zahajeno Zadné spravni fizeni o porudeni povinnosti, ktera se
vaze k ochrané fyzického, psychického, mravniho vyvoje déti a mladistvych a nebylo ulozeno ani zadné
upozornéni na poruseni zakona v této oblasti. Oproti pfedchazejicim rokim je pozitivni i zjisténi, Ze pouze
v jednom pfipadé Rada RTV shledala poruSeni povinnosti pfi vysilani sponzorského vzkazu. V souvislosti



s poskytovanim audiovizualni medialni sluzby na vyzadani nebylo zahajeno a ani vedeno zadné spravni
fizeni a nebylo vydano zadné upozornéni na poruseni zakona.

V roce 2013 si vyzadala Rada RTV vysvétleni k 19 vécem, z nichZ drtiva vétSina se tykala zpravodajskych
a politicko-publicistickych poradu, at' jiz vyrobenych v Praze nebo v regionech. Vysvétleni podava vzdy
prislusny $éfredaktor nebo vedouci dot&eného utvaru po konzultaci s utvarem medialni legislativy.

Pokuty

V kalendafnim roce 2013 nebyla ulozena Ceské televizi z4dna pokuta ve spravnim ani soudnim fizeni.
V kalendarnim roce 2013 stale probihala soudni Fizeni pfed soudy riznych stupfil, ktera byla zahajena
pred rokem 2012; v roce 2013 Ceska televize dosahla ve 13 pfipadech zruseni spravnich rozhodnuti Rady
RTV o uloZeni pokuty v celkové vysi zaokrouhlen& K& 1,5 mil. Slo napt. o pokuty za reportaz Zabijatka
(Udalosti), reportaz Nutnost nebo obchod s kamarady (Udélosti), reportaz Zed (Cerné ovce), sponzorské
vzkazy, CT nabizi apod. Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze v nékterych z t&chto pfipadii ulozila Rada RTV po
zastaveni spravniho Fizeni upozornéni.

Z let pred rokem 2012 z(stavaji ke dni 31.12.2013 otevreny jesté pokuty v celkové vysi K& 520.000,-- ,
které se tykaji 5 obchodnich sdéleni a dfive vysilaného pofadu Nakup extra oproti pokutam v celkové vysi
K¢ 2.070.000,--, otevienym ke dni 31.12.2012.

Novy pravni ramec, reflexe, trendy

Dne 1. €ervna 2013 nabyl ucinnosti zakon ¢. 406/2012 Sb., ktery upravuje hlasitost reklamy, sponzorskych
vzkazl a teleshoppingu ze dne 26. fijna 2012. Dne 14. kvétna 2013 vydala Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani vyhlasku, kterou v navaznosti na zmocnéni uvedeného zakona stanovila s u€innosti od 1.
Cervna 2013 nékteré charakteristiky zvukové sloZzky reklam, teleshoppingu a oznaéeni sponzora
v televiznim vysilani a o zpisobu mérfeni hlasitosti této zvukové slozky. Vyhlaska byla rozeslana Sbirkou
zakonu dne 21.kvétna 2013.

Ceska televize uvitala vyklad neurgitého pojmu ,pofad pro déti“, ktery v roce 2013 podala a uvefejnila Rada
RTV cit.: , Pofad pro déti je porad, ktery je vyroben a urCen pro divaky mladsi 12 let a je obsahové a
formalné pfizplsoben zralosti osob této vékové kategorie“. Vzdyt s timto neurCitym pojmem, ktery se
vyskytuje v zakoné& od roku 2001, je spojena aplikace fady ustanoveni zak. &. 231/2001 Sb. a pro Ceskou
televizi ma zvlasté vyznam, nebot vyrabi a vysila fadu pofad(l pro déti a je provozovatelem televizniho
vysilani détského tematického programu.

Co se tyka upozornéni, které obdrzela Ceska televize v roce 2013, jevi se nam, Ze ne vdechna upozornéni
Rady RTV dostala zavérdm pravniho nazoru rozSifeného senatu NSS, zejména pak zavéru, zZe
v upozornéni musi byt pfislusné jednani provozovatele vysilani nejen dostateéné konkrétné a jednoznacné
skutkové popsano, ale musi obsahovat i dostate€né pifezkoumatelnou pravni uvahu o tom, jakou povinnost
mél provozovatel vysilani porusit. V roce 2014 Ize oCekavat rozhodnuti rozSifeného senatu NejvysSiho
spravniho soudu, které se tyka sice jiné pravnické osoby, ale mélo by odpovédét na otazku, jaka konkrétni
kritéria musi splnit upozornéni vydané Radou pro rozhlasové a televizni vysilani.

Z ptedlozené informace vyplyva, Ze z 10 upozornéni, které Rada RTV doruéila Ceské televizi v roce 2013
bez zahajeni spravniho fizeni, se 7 upozornéni tyka odvysilanych pofadli obsahujicich vulgarismy. Z téchto
7 pripadu se 4 tykaji filmG odvysilanych po 20,00 hodiné a jeden zabavného pofadu vysilaného od 21.30
hodin (za opakované zafazeni vulgarismu ,hajzl* v pofadu VSechnoparty). Je samoziejmé, ze vulgarné se
mluvit nema. V praxi se zejména tvlrci pozastavuji nad tim, pro¢ filmy, které vytvofili a pfitom jde o
umélecka dila, v nichz je vulgarni slovo soucasti liceného kontextu, nebudou zafazeny do vysilani od 20,00
hodin, ale az po 22,00 hodiné z ddvodu, ze obsahuji vulgarismy. Nelze pfehlédnout nazory, zda pravni
Uprava ust. § 32 odst. 1 pism.j) zak. €. 231/2001 Sb., ktera zni: ,Provozovatel je povinen nezafazovat do
programu pofady a reklamy, které obsahuji vulgarismy a nadavky, kromé uméleckych dél, v nichz je to
z hlediska liceného kontextu nutné; takova dila je vSak mozZné vysilat v dobé od 22.00 hodin do 06.00
hodin druhého dne,” by neméla obsahovat vyjimku pro umélecka dila jiz od 20.00 hodin.

Pro zahajena a dosud neukon&end spravni fizeni a rovnéz tak spravni fizeni zahajovana v budoucnu ma
vyznam rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu zroku 2013, tykajici se pocatku béhu subjektivni
prekluzivni IhGty, z néhoz vyplyva, Zze po€atek béhu této IhGty nespojuje NSS s kvalifikovanym pfedbéznym
vyhodnocenim véci, ale s moznosti takové pfedbézné vyhodnoceni provést.

V roce 2013 se ukazalo, Ze centralni evidence spravnich a soudnich Fizeni, kterou jsme zavedli v roce
2012, se osvédcila, stejné tak jako revize vSech spist, které pfevzal utvar medialni legislativy z pravniho



utvaru v roce 2012. Bohuzel spisy z obdobi pfed rokem 2007 nalezeny nebyly, pravdépodobné byly v
minulosti skartovany, ackoliv maji vyznam pro dalsi innost Ceské televize. Veskeré spory s Radou RTV
zastupuji od roku 2012 vyhradné zaméstnanci Utvaru medidlni legislativy ( s vyjimkou 1 spravniho fizeni —
Nesnesitelna lehkost Stodolni, které zastupovala od roku 2008 TS Ostrava). OsvédCila se rovnéz
neformalni a pribézna spoluprace s pravniky v TS Brno a TS Ostrava.

Dlsledné zastupovani pfed Radou pro rozhlasové a televizni vysilani a pfed soudy vSech stupnu by
nestadilo k tomu, aby si Ceska televize vedla tak Uspé&sné, jak je patrno shora. Je tfeba poukazat na to, Ze
prislusni vedouci pracovnici a zaméstnanci, ktefi se podileli na vzniku reportazi a porfadu jsou povinni
spolupracovat v pfipadé, Ze je zahajeno spravni nebo soudni Fizeni a pfi pFipravé podkladu také
spolupracuji. Zavedli jsme praxi, ze po skon&eni Fizeni jsou pfislusni vedouci zaméstnanci a dotceni
zaméstnanci informovani o vysledku sporu a pokud se vyskytne chyba, dostane se jim vysvétleni, proc
k ni doSlo, aby se chyby mohli pfisté vyvarovat. V neposledni fadé se také osvédcilo, ze zaméstnanci
zUcCastnéni na vyrobé a vysilani pofadll a ostatnich ¢asti vysilani maji moznost s nami konzultovat sporné
problémy z oblasti vysilacich zakon(. Pokud zjistime, Ze néktera ustanoveni vysilacich zakonu &ini v praxi
opakované problémy nebo jde o novou pravni Upravu, neni problém uspofadat pro pracovniky zu¢astnéné
na vyrob& a vysilani pofad(i specialni seminaf ve spolupraci s programovymi utvary Ceské televize
s praktickymi ukazkami a diskuzi (v roce 2013 se uskuteCnil seminaf k obchodnim sdélenim, ktery
navazoval na nepatfi¢né zdiraznéni produktu Asko a Listerin ve vysilani v jednom z pofadd Ceské televize
vroce 2012 a dale seminaf pfed zahajenim vysilani détského programu CT :D, ktery byl zaméfen na
ochranu déti a mladistvych ).

Osvédgilo se vydani Pravidel pfedvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize v souvislosti s volbami do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které se konaji dne 25.fjjna 2013 a 26.fjjna 2013. Tato
pravidla vydal generalni feditel v souladu s Kodexem Ceské televize a reflektovala zakladni ustavni
principy a aktualni judikaturu, tykajici se voleb, v€etné principu odstupriované rovnosti. Pravidla byla
vysledkem spoluprace utvaru medialni legislativy, redakce zpravodajstvi a Utvaru vyzkumu programu a
auditoria. Pro uplnost je tfeba dodat, Zze NejvySSi spravni soud v usneseni NSS ¢&.j. Vol 131/2013-21
konstatoval, Ze namitané Udajné pochybeni Ceské televize, tykajici se t&chto pravidel, které mélo zakladat
protizakonnost i protiustavnost, Nejvy3Si spravni soud neshledal.

K transparentnosti a pravni jistoté pfed volbami a v dobé voleb a za ucelem spinéni zakonné povinnosti
Ceské televize, vyplyvajici ze zakona o volbach do Parlamentu, vydal generaini feditel Ceska televize
Procedurélini a technické podminky pro vyuZziti zakonem vyhrazeného bezplatné poskytnutého vysilaciho
¢asu pro kandidujici politické strany, politicka hnuti a koalice do Poslanecké snémovny Parlamentu v roce
2013 ve vysilani Ceské televizi. Podminky byly vysledkem spoluprace utvaru medialni legislativy, interniho
auditora a utvaru self promotion a v praxi se osvédcily.

2. Poskytovani informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim
Ceska televize jakozto povinny subjekt podle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim,
ve znéni pozdéjSich predpisl zajisStovala i béhem kalendarniho roku 2013 pfistup verejnosti k informacim
vztahujicim se k jeji plusobnosti, a to prostfednictvim webovych stranek www.ceskatelevize.cz, pisemné,
elektronicky, telefonicky a osobné.

Zpravu o své éinnosti v oblasti poskytovani informaci za rok 2013 zvetejni Ceska televize v souladu s ust. §
18 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist v ramci
Vyroc€ni zpravy o ¢innosti v roce 2013.

Rok 2013 - pocet zadosti, rozhodnuti, odvolani, stiznosti, vySe vydajua vynalozenych v souvislosti se
soudnimi Fizenimi


http://www.ceskatelevize.cz/

Pocet vyfizovanych zadosti o poskytnuti informace 63

Z toho obdrZenych v roce 2013 56
Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti 22
Z toho rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti 12
Pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 1
Celkova vy$e vydajli vynaloZenych v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle 0Ke

zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pistupu k informacim, véetn& nakladil na zaméstnance Ceské
televize a nakladl na pravni zastoupeni

Vy&et poskytnutych vyhradnich licenci 0
Pocet stiznosti podanych podle ust. § 16a zak. €. 106/1999 Sb.
z toho podanych z divodi uvedenych v ust. § 16a odst. 1 pism. b), 1

tj. neposkytnuti informace v zakonné Ihité
z duvod( uvedenych v ust. § 16a odst. 1 pism. c), 0
tj. poskytnuti informace pouze ¢astecné, aniz by bylo o zbytku Zadosti vydano rozhodnuti o odmitnuti

V roce 2013 vyfizovala Ceska televize celkem 63 Zadosti o poskytnuti informace, z toho 56 Zadosti bylo
Ceské televizi doruéeno v roce 2013. Z celkového podtu zadosti vyfizovalo &tyfi Televizni studio Ostrava,
Televizni studio Brno zadnou. Pravnické osoby podaly v tomto roce celkem 7 novych Zadosti o poskytnuti
informace, 49 zadosti obdrzela Ceska televize od 40 rGznych fyzickych osob.

Co se tyka charakteru pozadovanych informaci, zaznamenala Ceska televize v roce 2013 celkem 10
Zadosti, kterymi se Zadatelé domahali informaci tykajicich se vysilani Ceské televize v souvislosti
s fijnovymi volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky. Postupem Ceské televize
v pribéhu pfedvolebniho a volebniho vysilani se vroce 2013 zabyval rovnéz NejvysSi spravni soud,
pficemz v usneseni ¢.j. Vol 121/2013 ze dne 14. listopadu 2013 uvedl, Zze pochybeni médii zakladajici
protizakonnost neshledal.

Dotazy sméfovaly také na hospodareni Ceské televize, napf. na naklady na redesign loga Ceské televize,
vybér televiznich poplatkd, celkové naklady a rozpocet vyroby pofadd, naklady oddéleni poplatkd, vySi
platd a mezd moderator(i a redaktorti Ceské televize, odmény vyplacené hostiim v pofadu. Zadatelé se
dale domahali napf. elektronického textového pfepisu pofadu Hyde Park Civilizace ze dne 19.10.2013,
informace o tom, kdy budou uvedeny do vysilani dali dily pofadu Ceské stoleti, informace o spotech na
internetovy obchod Alza.cz, informaci tykajicich se facebookového profilu Ceské televize & vysledk
vybérového fizeni na externiho fotografa.

Generalni feditel Ceské televize rozhodoval v roce 2013 o 1 odvolani proti rozhodnuti Ceské televize o
ééstec“:nvém odmitnuti Zadosti. Generalni feditel rozhodl tak, Ze ¢ast rozhodnuti Ceské televize zménil a
naridil Ceské televizi informaci poskytnout, ve zbytku napadené rozhodnuti potvrdil.

Ceska televize obdrzela vroce 2013 pouze 1 stiznost podle ust. § 16a odst. b) InfZ (tj. z dGvodu
neposkytnuti informace v zakonné Ihité). Ceska televize nicméné tuto stiznost vyfizovala jako novou
zadost o poskytnuti informace, nebot vlivem zavady elektronické podatelny nebyla pdvodni zadost Ceské
televizi viibec dorucena.

Co se tyka soudnich spord, evidovala Ceska televize ke dni 31.12.2013 dvé probihajici soudni Fizeni ve
véci pfezkoumani zakonnosti jejich rozhodnuti o odmitnuti zadosti o poskytnuti informace. Ani jedno
z téchto fizeni nebylo v roce 2013 ukon&eno, tudiz Ceska televize neobdrzela Zadny rozsudek ve Vé&ci
prezkoumani zakonnosti jejich rozhodnuti v oblasti prava na informace, jehoz opis by bylo tfeba ve vyro&ni
zprave uvest.

Obé zminéné Zaloby byly pfitom podany jiz v roce 2012, av8ak k doru€eni Zaloby ve véci pfezkoumani
zakonnosti rozhodnuti generalniho feditele Ceské televize a rozhodnuti Ceské televize ze dne 31.7.2012
bylo Ceské televizi dorugeno aZ v roce 2013. Napadené rozhodnuti se tykalo sdéleni vy$e platd a odmén
nékterych &lend managamentu Ceské televize, pricemz Ceska televize Zadateli na zakladé provedeného
testu proporcionality jmenovité Udaje poskytnout odmitla, avSak sdélila souhrnnou informaci o objemu
mezd vyplacenych 12 zaméstnanciim vedeni Ceské televize. Vzhledem k tomu, Ze otazka, zda v pfipadé
kolize prava zZadatele na informace (v posuzovaném pfipadé odmeéna vefejného zaméstnance) s pravem
jiného subjektu na ochranu soukromi je nutno tato vzajemné si konkurujici prava poméfit pomoci testu
proporcionality, je v sou¢asnosti pfedloZzena k posouzeni rozSifenému senatu NejvysSiho spravniho soudu,
a k 31.12.2013 nebyla s koneénou platnosti rozhodnuta, postupovala Ceska televize pfi posuzovani
obdobnych pfipadu zpisobem popsanym vyse.



Kromé vy$e uvedeného obdrzela Ceska televize i 1 pfedzalobni vyzvu vztahujici se k vyfizovani zadosti o
poskytnuti informace. Ceska televize nicméné nema v souCasnosti k dispozici informaci o tom, zda
k podani Zaloby skute¢né doslo €i nikoliv.

Na rozdil od obdobi pted rokem 2012, pokra¢ovala Ceska televize stejné jako v roce 2012 i v roce 2013 ve
zvefejiiovani informaci poskytnutych na zakladé individualnich Zadosti na webovych strankach Ceské
televize a ve vedeni evidence obdrzenych Zadosti. Diky této evidenci mize Ceska televize letos zafadit do
vyro¢ni zpravy také srovnani své Cinnosti v oblasti poskytovani informaci podle zakona o svobodném
pfistupu k informacim v letech 2012 a 2013.

Poskytovani informaci — porovnani mezi lety 2012 a 2013

Srovnani mezi lety 2012 a 2013 2012 2013
Pocet nové obdrzenych Zadosti 24 56
Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti 12 22
Pocet vydanych rozhodnuti o Easte€ném odmitnuti 9 12
Pocet podanych odvolani 4 1
Pocet podanych stiznosti 6 1

Oproti roku 2012 doSlo k vice nez 130 % narlistu objemu nové obdrZzenych zadosti o poskytnuti informace.
| pfes stoupajici pocet zadosti se nicméné sniZil poCet podanych odvolani i poCet podanych stiZznosti, coz
Ize pfipsat zejména zavedeni ustalenych postupl pfi vyfizovani zadosti a zefektivnéni spoluprace mezi
jednotlivymi atvary Ceské televize.

3. Ochrana osobnich udaju

Ufad pro ochranu osobnich daijtl je spravnim ufadem pro oblast ochrany osobnich udaji. Pokud zjisti, Ze
doslo ke spravnimu deliktu tim, Ze provozovatel televizniho vysilani porusi zakaz zvefejnéni osobnich
udaju, ulozi pokutu az do vySe 5 mil. K&.

V roce 2013 nevedl Urad na ochranu osobnich tdaji s Ceskou televizi zadné fizeni a nebylo nutno
podavat ani zadné vysvétleni.

Utvar medialni legislativy spolupracoval s internimi ttvary Ceské televize, které se zG&astfiuji na vyrobé a
vysilani pofadd, zejména v oblasti registraci a konzultaci v zajmu prevence.

3. Soudni fizeni z titulu prava na odpovéd, dodateéného sdéleni, ochrany osobnosti, ochrany
dobrého jména pravnické osoby
Tato soudni fizeni maji soukromopravni povahu a jsou zahajovana na navrh fyzické nebo pravnické osoby,
pokud se citi byt dot€ena sdélenim, které bylo uvefejnéno v televiznim vysilani a v nékterych pfipadech i
na webu Ceské televize. Ceska televize se dozvi o tom, Ze Zaloba byla podana az v okamziku, kdy soud
zalobu Ceské televizi dorudi.

V roce 2013 bylo vedeno s Ceskou televizi celkem 43 soudnich fizeni. Z toho pravnik TS Brno zastupuje
ve 4 vécech. Pravnik TS Ostrava nezastupuje v sou¢asné dobé& zadnou z téchto véci, protoze zadny spor
v téchto vécech z titulu plsobnosti TS Ostrava u soudu napaden nebyl.

Z celkového poctu 43 soudnich Fizeni vedenych v roce 2013, jich bylo zahajeno v roce 2013 celkem 12,
pficemz celkové pozadovana ¢astka Cini zaokrouhlené K& 7 miliénd, z toho jednu véc zastupuje pravnik TS
Brno.

Vroce 2013 bylo ze 43 vedenych soudnich Fizeni pravomocné ukonceno 14. Ve v8ech téchto 14
pfipadech byla Ceska televize Usp&sna, kdyz Zalobami byla uplatfiovana odpovéd, omluva, finanéni
zadostiuc€inéni v celkové vySi zaokrouhlené 50 mil. K&, avSak Ceska televize nemusela uvefejnit zadnou
odpovéd ani zadnou omluvu ani zaplatit zadné finan¢ni zadostiu€inéni.

Z obdobi pfed rokem 2012 stale zbyva nerozhodnutych 11 sporl (z toho 3 spory zastupuje pravnik TS
Brno) , pfiCemz celkové Zalovana Castka &ini K& 17,5 mil. K¢; je tfeba dodat, Ze uvedena Castka je
v nékterych pfipadech , s ohledem na ustalenou judikaturu, znaéné nadsazena, a to i kdyby soud dospél
k zavéru, Ze k zasahu do osobnostnich prav Zalobce doSlo. Z téchto 11 sporu zastupuje ve 3 vécech
pravnik TS Brno. V jednom pfipadé byla véc sice pravomocné rozhodnuta, avSak Zalobce napadl rozsudek
odvolaciho soudu u Nejvy$siho soudu. Vzhledem k tomu, Ze rozsudek nabyl pravni moci, Ceska televize



zaplatila zalobci K& 100.000,-- pfisouzenych jakozto finan¢ni zadostiucinéni z titulu hrubého vulgarniho
vyjadreni v pofadu odvysilaného v roce 2011.

Utvar medialni legislativy prib&zné spolupracuje s internimi ttvary, které se zaéastfiuji na vyrobé a vysilani
poradil. Zaméstnanci v souladu s Kodexem Ceské televize poskytuji v t&chto vécech nezbytnou souginnost
pfi pfipravé podkladu. Pokud je na zakladé podkladu zjisténo, Ze pozadavek protistrany je opravnény,
snazi se Ceska televize jednat s protistranou za Uéelem mimosoudniho smiru. V nékolika ptipadech se
podafilo timto zplsobem odvratit hrozici soudni spory.

Po skon&eni soudnich spord a mimosoudnich jednani dostavaji pfislusni vedouci pracovnici a zaméstnanci
zpétnou vazbu o ukon&eni sporu a pfipadnych chybach.

Od 1.1.2014 platni novy obCansky zakonik a byl novelizovan i obCansky soudni fad, coz ma dopady i na
shora uvedenou agendu.
23. ledna 2014

JUDr. Markéta Havlova
vedouci utvaru medialni legislativy



Soudni spory a jina Fizeni s tcéasti Ceské televize

V této zpravé jsou vykazovany pouze spory a fizeni, které v ramci interniho rozdéleni kompetenci
spadaji do agendy pravniho utvaru CT v Praze a personalnich a pravnich Gtvard v Televiznich studiich
Brno a Ostrava, tj. s vyjimkou sporl a Fizeni, které jsou v_kompetenci utvaru medialni legislativy CT a
agendy televiznich poplatku.

] Obdobné jako v pfedchozich letech, pokud se jedna o spory a Fizeni_aktivni, tzn. takové, v nichz
Ceska televize vystupuje v roli zalobce resp. navrhovatele, pfevazuji spory a fizeni v oblasti zavazkového
prava, tj. uplatfiovani a vymahani zavazkl ze smluv.

Nesplnéné smluvni zavazky po splatnosti a pohledavky uplatnéné z titulu ndhrady Skody v trestnim Fizeni
byly v roce 2013 predmétem celkem 31 soudnich Fizeni, z toho 11 fizeni bylo zahajeno v roce 2013, ve
dvou pfipadech doSlo k zpétvzeti Zaloby z divodu nasledné uhrady pohledavky a 10 Fizeni bylo v roce
2013 pravomocné ukon&eno ve prospéch Ceské televize. Rada dalSich pfipadd byla vyfeSena
mimosoudné, napf. dislednou urgenci dluznik(i, dohodou o splatkach, dohodou o narovnani, vhodnym
zajisténim, pficemz snaha reSit spory mimosoudni cestou byla a je vzdy primarni a zadouci. DUsledny
mimosoudni zpusob vymahani je efektivni rovnéz u pohledavek vac&i zahraniénim subjektim, u kterych jsou
dluzné Castky vesmés nizké a soudni vymahani by bylo z podstaty véci obtizné a zejména nakladné.

V konkurznim a insolvenénim fizeni méa Ceska televize pfihlageny pohledavky vigi 24 tpadctim, osm
konkurznich fizeni bylo v roce 2013 pravomocné& ukon€eno. V roce 2013 byla zahajena dvé insolvencni
fizeni, z toho jedno bylo v témZe roce pravomocné zastaveno. Financni vytéZznost upadkovych fizeni je
v8ak zpravidla velice nizka, coz je dano objektivnimi skuteénostmi, které neni CT schopna ovlivnit.
Evidujeme ffi pfihlasky pohledavek u pravnickych osob v likvidaci.

Ceska televize byla vroce 2013 aktivné legitimovana (opravnény / navrhovatel) v celkem 39
exekucnich Fizenich, které nesouviseji s agendou televiznich poplatkd. V roce 2013 doSlo k ukon&eni péti
exekucnich Fizeni, z toho Ctyfi Fizeni byla ukonéena UspéSnym vymozenim, i zaplacenim dluzné Castky,
jedno fizeni bylo zastaveno z duvodu umrti povinného (pohledavka bude pfihlasena v ramci fizeni o
pozustalosti).

} V roce 2013 byla ukoncena dvé soudni fizeni vedena u Méstského soudu v Praze ve véci navrhu
Ceské televize na pfezkoumani rozhodnuti pfedsedy Ufadu pramyslového vlastnictvi o odmitnuti zapisu
ochranné znamky.

Ceska televize vroce 2013 podala Zalobu na ochranu dobré povésti a zdrzeni se nepravdivych
vyroku, které o Ceské televizi pronasi byvaly zaméstnanec v souvislosti se sporem o neplatnost skonceni
pracovniho pomeéru.

V roce 2013 podala Ceska televize Zalobu na nahradu $kody proti dodavateli, ktery zavinil poskozeni
zafizeni CT.

Pokud jde o pasivni pravni spory a Fizeni, tj. takové, v nichz Ceska televize byla stranou Zalovanou,
resp. osobou, vici které sméroval navrh, Ize konstatovat, Ze jejich poCet zlstava na pfiblizné stejné urovni
jako v letech predchozich.

Mimosoudnim narovnanim byl vroce 2013 ukoncen dlouholety spor o zaplaceni odmény dle
mandatni smlouvy se spoleCnosti, kterda pro Ceskou televizi do roku 2004 vyhledavala neevidované

s ohledem na vyvoj sporu pragmatické.

Proti Ceské televizi byla v roce 2013 zahajena dvé v&cné souvisejici soudni Fizeni, v nichZ Zalobce
tvrdi poruSovani autorskych prav ve vztahu k zvukové obrazovému zaznamu. Jedna se jednak o fizeni o
narizeni pfedbézného opatfeni a jednak o spor na ochranu proti poruseni autorskych prav s navrhem na
zdrZeni se uziti zvukové obrazového zaznamu koncertu.

Dale byl vroce 2013 veden soudni spor o urceni, ze odstoupeni CT od koprodukéni smlouvy je
neplatné a tento smluvni vztah trva. Ceska televize ma za to, Ze odstoupeni od smlouvy bylo platné, tj.
v souladu se smlouvou a zakonem. Rozhodnuto ve véci prozatim nebylo.

V roce 2013 pokracovalo proti Ceské televizi soudni Fizeni ve véci nahrady Udajné $kody z titulu
nesplnéni povinnosti z koprodukéni smlouvy, dvé fizeni o zdrZzeni se udajného jednani napliujiciho znaky
nekalé soutéze s navrhem na odstranéni zavadného stavu a zaplaceni pfiméfeného zadostiucinéni a jedno
fizeni ve véci nahrady 8kody =z urazu pfi kaskadérském vykonu z uzaviené smlouvy o vytvoreni



uméleckého vykonu. Posledni uvedené fizeni bylo pravomocné ukonéeno a pozadavek na nahradu Skody
viéi CT byl v celém rozsahu zamitnut. Nadale pokracoval mnohalety spor o §ifeni audiovizualnich dél na
DVD, v némz je vici Ceské televizi vymahana sporna $koda a Ceska televize vzajemnym protinavrhem
uplatiiuje narok na zaplaceni odmény ze smlouvy.

V pracovnépravni oblasti vede Ceska televize celkem sedm spor( s péti subjekty. Jedna se o spory o
neplatnost skonéeni pracovniho poméru a nahradu mzdy. V roce 2013 byl pravomocné ukonéen jeden
pracovné pravni spor.

V agendé ochrannych znamek bylo v roce 2013 vedeno nékolik dfive zahajenych spravnich fizeni u
Ufadu priimyslového viastnictvi (,UPV*) o zapis ochranné znamky Ceské televize, popF. o namitkach proti
zapisu. V uvedeném roce podala CT u UPV celkem 89 piihlaSek novych ochrannych znamek. Ve vét§iné
ukon&enych Fizeni byla Ceska televize Usp&sna a pripady, kdy Uspé&sna nebyla, nemély nikdy zasadné&jsi
vyznam.

Ze strany Ufadu pro ochranu hospodafské soutéZe (,UOHS®) byl v roce 2013 provéfovan jeden
pripad udajného pochybeni bez nafizeni predb&zného opatfeni ze strany UOHS. V uvedeném pfipadé byla
tudiZz smlouva uzavfena a je pribézné plnéna. UOHS pfipad doposud neuzavrel.

Predklada:
Lenka Srbova 3
Vedouci pravniho utvaru Ceskeé televize

V Praze dne 15. 1. 2014



