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Ceska televize

Informace Pravniho Gseku o stavu soudnich spori a spravnich fizeni za rok 2018

Informace je podavana za Ceskou televizi, véetné TS Brno a TS Ostrava. Pravni sluzba
v oblasti medialniho prava je zajistovana vyhradné Pravnim uUsekem, v oblasti autorského
prava, pracovnépravniho prava, obchodniho prava je pravni sluzba zajistovana na teritorialnim
principu, tedy Pravnim tUsekem, Pravnim Utvarem TS Brno, Personalnim a pravnim usekem TS
Ostrava. Pravni podpora vefejnych zakazek je zajiStovana oddélenim Pravni podpora

vefejnych zakazek zaclenénym do divize Finance.

1. Agenda spravnich Fizeni, které vede s Ceskou televizi Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani a nasledna soudni fizeni

Ve vztahu k Ceské televizi, jakozto provozovateli televizniho vysilani a poskytovateli

audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, je Rada pro rozhlasové a televizni vysilani

Ustfednim spravnim Uradem, ktery vykonava statni spravu v oblasti televizniho vysilani a

v oblasti audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani. Pokud Rada pro rozhlasové

a televizni vysilani dospéje k zavéru, ze mohlo dojit k poruSeni povinnosti podle zak. ¢.

v

231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, zak. €. 40/1995 Sb., o
regulaci reklamy, nebo zak. €. 132/2010 Sb., o audiovizualnich medialnich sluzbach na
vyzadani, zahaji s Ceskou televizi Fizeni o prestupku, které zpravidla mize byt ukon&eno
zastavenim Fizeni, uloZzenim pokuty nebo v téch prFipadech, kdy to zakon pfipousti, zastavenim
fizeni o prestupku s upozornénim na poruSeni zakona. V nékterych pfipadech Rada pro
rozhlasové a televizni vysilani fizeni o prestupku ani nevede a rovnou upozorni Ceskou televizi
na poruseni zakona. Ceska televize ma moznost napadnout rozhodnuti o uloZzeni pokuty
zalobou ve spravnim soudnictvi.
= Rizeni o prestupcich v roce 2018
V roce 2018 vedla Rada pro rozhlasové a televizni vysilani s Ceskou televizi celkem 7 fizeni o

prestupku.
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Pocet otevienych spravnich fizeni v roce 2018 v porovnani s roky 2010-2017
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Z téchto 7 fizeni o prestupku, resp. spravnich fizeni bylo jedno zahajeno v roce 2015, jedno
v roce 2016, jedno v roce 2017 a ¢tyfi v roce 2018. V jednom Fizeni, zahajeném v roce 2015 pro
nepatficné zdlraznéni produktu McDonald’s v pofadu ,Hokejové poledne®, ulozila Rada pokutu
ve vysi K& 350.000,- a tato véc je predmétem prezkumu pred soudy. Rizeni o prestupku,
které bylo zahajeno v roce 2016 pro skrytou reklamu v pofadu ,Losovani Sazka mobilSance®,
skongilo ulozenim pokuty ve vysi 300.000,--. Nasledné& uplatnila Ceska televize vzniklou $kodu
na zadavateli reklamy. Prestupkové fizeni, které bylo zahajeno v roce 2017, se tykalo zafazeni
reklamniho spotu ,Cemio RED3" do vysilani ve 21:50 hodin, protoze Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani méla za to, Zze jde o reklamu na podporu sexualni vykonnosti, ktera ma byt
zafazovana do vysilani provozovatell vysilani podle nové pravni Upravy az po 22:00 hoding;
Ceska televize v prib&hu Fizeni dolozZila stanovisko sexuologa, Zze o reklamu na podporu
'sexualni vykonnosti nejde a na to Rada spravni fizeni zastavila. V roce 2018 bylo zahajeno
fizeni o Gtyfech prestupcich pro mozné poruseni objektivity a vyvazenosti (v této souvislosti je
tfeba zminit, e Ceska televize odvysilala vroce 2018 pfes 25 700 zpravodajskych a
publicistickych poradl). Slo o reportaz, tykajici se Mésta Trutnov, vysilané v ramci poradu
,Udalosti v regionech®, reportaz ,Skolaci v Palesting”, vysilané vramci pofadu ,Zpravicky“,
reportdz , S Ortelem v zadech®, vysilané v ramci pofadu ,Reportéfi CT a pfispévek vénovany
nominaci konkrétni osoby na post ¢lena Rady pro rozhlasové a televizni vysilani, vysilaném
v ramci poradu ,Newsrom". Prestupkové fizeni, tykajici se reportaze o Mé&stu Truthov bylo

zastaveno a nasledné ulozeno upozornéni. Ostatni prestupkova fizeni jsou v prvni fazi fizeni.
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Pozitivni skutec¢nosti je, Ze vroce 2018 stejné jako v pfedchazejicim roce nebylo zahajeno
zadné fizeni o prestupku, tykajici se obsahu poradu, kde by bylo zjist€no poruseni povinnosti,
jejichz ucelem je ochrana fyzického, psychického, mravniho vyvoje déti a mladistvych.

= Upozornéni na poruseni zakona v roce 2018
V roce 2018 obdrzela Ceska televize celkem 21 upozornéni na porudeni zakona, coz je o pét
upozornéni vice nez v uplynulém roce. NarUst se tyka upozornéni na zarazeni vulgarismd do
pofadll. Slo vesmés o porady zafazené do vysilani po 20:00 hodiné resp. po 21:00 hodiné
(pfiemz vsechny porady byly oznaceny piktogramem 15+), pouze v jednom pfipadé Slo o
pofad, ktery byl zafazen do vysilani béhem dne (,VSechnoparty®, zaznéla 2 vulgarni slova).
V jednom pripadé byla Ceska televize upozornéna na to, Ze zafadila podle zji§téni Rady pro
rozhlasové a televizni vysilani drastické zabéry do vysilani porad ,Interview" v 18:25 hodin,
jimiz mohl byt ohrozen psychicky vyvoj déti a mladistvych, soudasné byla Ceska televize
upozornéna na to, Zze bezdlvodné zobrazila umirajici osoby zplUsobem snizujicim lidskou
dustojnost. Ktomu je tfeba pro Uplnost dodat, Ze Slo o rozhovor bezpecnostniho experta
k zavazné aktualni udalosti, pficemz béhem tohoto rozhovoru byla pfipomenuta ve velmi kratké
stopazi aktualni udalost - zabéry strelby na americké stfedni Skole a byla zasazena citlivé do
kontextu rozhovoru; podobné zabéry byly zverejnény prakticky vSude na internetu. Ve dvou
pfipadech byla Ceska televize upozornéna na dodrzovani zasad objektivity a vyvazenosti
(pofad ,Reportéti CT* a porad ,Udalosti v regionech”, kde prestupkové fizeni bylo zastaveno) a
v jednom pfipadé byla Ceska televize upozornéna na mozné zleh&ovani véleénych utrpeni
v poradu ,Zapomenuti vldci: Lavrentij Berija“. Redakce byly o doru¢enych upozornénich
neprodlené informovany.

= Vysvétleni
V roce 2018 Ceska televize podala k vyzvé Rady pro rozhlasové a televizni vysilani vysvétleni
v 13 vécech, ktera se prevazné tykala zpravodajskych a publicistickych pofadd a v jednom
pfipadé $lo o znadeni programovych predélli na CT sport. Po podani dvou vysvétleni byla
zahajena prestupkova fizeni, ktera dosud nebyla ukoncena.

= Audiovizualni medialni sluzby na vyzadani
V souvislosti s poskytovanim audiovizualni medialni sluzby na vyzadani nebylo zahajeno a ani
vedeno s Ceskou televizi zadné fizeni o prestupku a nebylo vydano Zadné upozornéni na

poruseni zakona.

2. Agenda volby
V roce 2018 se uskutecénily volby do zastupitelstev obci a zastupitelstev méstskych obvodl a
méstskych ¢asti ve statutarnich méstech, do zastupitelstva hlavniho mésta Prahy a
zastupitelstev jeho méstskych &asti ve statutarnich méstech a do Senatu Parlamentu CR.

Ceska televize vydala pravidla pfedvolebniho a volebniho vysilani, tykajici se téchto voleb.

www.ceskatelevize.cz



( D Ceska televize

Pravni Usek spolupracoval s divizi Zpravodajstvi a sportu na vydani pravidel predvolebniho a
volebniho vysilani, tykajici se téchto voleb. Volebni pravidla byla vydana v souladu s pravnimi
pFedpisy a Kodexem Ceské televize s prihlédnutim k judikatufe Nejvy$siho spravniho soudu
z obdobi let 2006 az 2017. Generalni feditel vydal pravidla predvolebniho a volebniho vysilani
s dostateénym predstihnem a zpfistupnil je sougasné vefejnosti na webu Ceské televize. Ceské
televizi neni znamo, Ze by v souvislosti s t&mito volbami byla podana viéi Ceské televizi zaloba.

3. Poskytovani informaci podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfFistupu

k informacim

Ceska televize je povinnym subjektem podle zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi. V roce 2018 byl zajistén pfistup verejnosti
k informacim, které se vztahuji k plsobnosti Ceské televize, ato prostfednictvim webovych

stranek http://www.ceskatelevize.cz/, pisemné, elektronicky, telefonicky a osobné:

Pocet obdrzenych zadosti o poskytnuti informace 87
z toho vyrizenych 84

Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti 29
z toho rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti 6

Pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 9
Pocet stiznosti podanych podle ustanoveni § 16a zakona ¢. 106/1999 Sb. 3

Celkova vyse vydaju vynaloZzenych v souvislosti se soudnimi fizenimi
o pravech a povinnostech podle zakona ¢. 106/1999 Sb., véetné nakladl na | 9 000 K&

zaméstnance Ceské televize a nakladil na pravni zastoupeni

Pocet poskytnutych vyhradnich licenci 0

V roce 2018 bylo Ceské televizi doruéeno celkem 87 Zadosti o poskytnuti informace, z éehoz
jich bylo 84 vyrizeno. Z celkového poctu zadosti nevyfizovalo TS Brno a TS Ostrava zadnou
zadost, ale obé studia spolupracovala pfi pfipravé podkladl u nékolika zadosti. V roce 2018
pokracoval rist poétu zadosti, ktery je patrny od roku 2006. Jestlize v roce 2006 byly podany
Ctyfi zadosti o informace, v roce 2018 to bylo jiz 87 zadosti, coz je o sedm zadosti vice oproti
roku 2017. Z 87 nové obdrzenych zadosti o informace v roce 2018 bylo 61 Zadosti podano

fyzickymi osobami, pravnické osoby podaly celkem 26 zadosti.

Pocet nové obdrzenych zadosti v letech 2006 - 2018

www.ceskatelevize.cz
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V roce 2018 se oproti roku 2017 sice zuzil pocet tzv. opakovanych zadateld (tj. osob, které

v daném kalendainim roce podaly vice neZ jednu zadost o poskytnuti informace), ale zato

v roce 2018 poslali oproti roku 2017 vice zadosti, celkem 45 Zadosti, coz je téméf 52 % z

celkového poétu zadosti o informace dorugenych Ceské televizi. Nejaktivngj$im opakovanym

zadatelem mezi fyzickymi osobami byl Zadatel, ktery podal v roce 2018 celkem 18 Zadosti o

informace, mezi pravnickymi osobami vtomto sméru zaujima c&elnou pozici obchodni

spolec¢nost, jez dobrodini zéakona o svobodném pfistupu k informacim vyuzila k podani celkem

osmi zadosti.

Procentualni podil Zadosti opakovanych Zadatelti na celkovém poé&tu nové dorucenych

zadosti v roce 2018

52%

48 %

m Zadosti od Zadatelt, ktefi
podali pouze jednu Zadost

m Zadosti od opakovanych
Zadatell

www.ceskatelevize.cz




) Ceska televize

Narista i podet zadosti, které nemaji zakonem vyzadované nalezitosti, napf. rizna anonymni
podani, u kterych je nutné vyzyvat Zadatele k doplnéni potfebnych udaji. V Sesti pfipadech byly

nedoplnéné zadosti o informace odlozeny.

Pozadované informace se tykaly riiznych oblasti ¢innosti Ceské televize. Nejcastéji se zadatelé
dotazovali na otazky souvisejici s hospodarenim Ceské televize a s naklady na vyrobu porad.
Ve vé&t§i mife zajimaly Zadatele také informace o spravnich ¢innostech souvisejicich se spravou
televiznich poplatkd, s ochranou osobnich Udajl, s dodrzovanim povinnosti provozovatele
televizniho vysilani apod., informace o zpravodajstvi a publicistice ¢i informace o programové
skladbé.

Piredméty zadosti o poskytnuti informace v roce 2018

® Hospodareni a ndklady na
pofady

m Spravni ¢innosti

m Zpravodajstvi a

0,
6% publicistika

® Programova skladba

m Organizacni struktura
16 %

m RGzné

16 %

Ceska televize se snazi o maximalni otevienost. O tom svédci také pocet Zadosti, kterym bylo
alespon z &asti vyhovéno. Pokud se zadatelé domahali poskytnuti informaci, které jiz byly
zvefejnény na webovych strankach Ceské televize nebo ve vyroénich zpravach, byl jim zaslan
odkaz, na némz bylo mozné pozadovanou informaci najit. Obdobné& byly vyfizeny zadosti
tykajici se konkrétnich poradu, jejichz zdznam je vefejné dostupny v internetovéem archivu

Ceské televize.

Poskytovani informaci v letech 2012 — 2018

www.ceskatelevize.cz
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V roce 2018 bylo podano celkem devét odvolani proti rozhodnutim Ceské televize, o nichZ
rozhodoval generalni feditel. V jednom pfipadé bylo odvolani zamitnuto jako opozdéne,
v dal$ich pfipadech byla po vécném prezkoumani napadenych rozhodnuti odvolani zamitnuta a
prvostupfiova rozhodnuti potvrzena. Vedle toho byly v roce 2018 Ceské televizi dorugeny 3
stiznosti na postup pfi vyfizovani zadosti o informace. Ve dvou pfipadech pfikazal generalni
feditel Ceské televizi, aby Zadost vyfidila ve stanovené Ihaté, v jednom piipadé shledal stiznost

jako nepfipustnou z divodu pfed€asného podani.

Ceska televize pokraovala vroce 2018 ve vedeni evidence obdrzenych Zadosti
ave spolupraci s Utvarem IT také ve zvefejiovani informaci poskytnutych na zakladé

individualnich zadosti na webovych strankach Ceské televize.

Co se tyka soudnich sporl, v roce 2018 probihalo celkem osm soudnich fizeni ve véci
pfezkoumani zakonnosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace, coz je témér
stejn& jako v predchazejicim roce. Dvé soudni Fizeni probihala na zakladé Zalob podanych v
roce 2015, jedno na zakladé Zaloby podané v roce 2016 a jedno na zakladé Zaloby podané

v roce 2017. V roce 2018 byly podany ¢tyfi nové zaloby.

V srpnu roku 2018 rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem ¢&.j 6 A 183/2015-51 o zruseni
rozhodnuti generalniho feditele Ceské televize ze dne 20. &ervence 2015, kterym bylo
zamitnuto odvolani Zadatele  proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti o poskytnuti dat
z pfedvolebnich vyzkum( provedenych vroce 2013, a vratil véc Zalované k novému fizeni.
Zadatel pozadoval mj. vy&idténa a strojové &itelna data, kterd byla souéasti prlizkumu volebnich

preferenci pred volbami v roce 2013. Ceska televize uvedla, Ze jde o obchodni tajemstvi a

www.ceskatelevize.cz
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Udaje jsou uvoliovany po tfech letech od provedeni vyzkumu. Soud konstatoval, Ze cit.:
,Spravni organy v prezkoumavaném fizeni pochybily, kdyz pouze v obecné roviné konstatovaly,
Ze poZadovana data maji potencialni materialni hodnotu a jsou konkurencné vyznamna, nebot
je Ize sekundarné vyuzit;, nejsou bézZné v obchodnich kruzich dostupna. V takovémto
odivodnéni zcela absentuje druhové a typové vymezeni konkrétnich informaci, resp. udajd, jeZ
v tomto pripadé mély byt obchodnim tajemstvim. RovnéZ tak nebylo odivodnéno, z jakého
divodu spravni organy povaZzuji za obchodni tajemstvi veSkera data ziskana agenturami jako
celek. Pritom ze Zalobou napadenych rozhodnuti vyplyva, Ze si spravni organy byly védomy
rozdilnosti obsahu pojmu ,kompletni data“, ti. souboru veSkerych vstupnich dat, a na druhé
strané pojmu ,tzv. vycisténa data“, tj. findlnich dat ziskanych zpracovanim souboru vstupnich
dat, z nichZ pak byly vytvoreny vysledky prizkumd. Presto tyto pojmy v odivodnéni Zalobou
napadenych rozhodnutich po pravni strance hodnotily jako celek, aniz by dostate¢né urcitym
zptisobem akcentovaly jejich rozdilnost. Zejména soud upozorriuje na ¢l. IX. bod 3. smluv o dilo
(jde o ujednani se shodnym obsahem ve vsech trech smlouvach), v némz vSechny tii agentury
oznadily za obchodni tajemstvi pouze tzv. vysisténé data. Zalobci pritom poZadovali nejen
vycisténa data, ale téZ ,dalsi zdrojova data“, poZadovali tedy data kompletni.* Nasledné po
dorugeni rozsudku nafidil generalni feditel Ceské televize pfedmétné smlouvy Zadateli obratem

poskytnout.

Méstsky soud v Praze rozhodl také o Zalobé zroku 2016, konkrétné proti rozhodnuti
generalniho feditele ze dne 19. ledna 2016, jimz bylo zamitnuto odvolani Zadatelky proti
rozhodnuti Ceské televize, kterym byla odmitnuta zadost Zadatelky o aktualni seznam nazv
pravnickych osob, jez hradi Ceské televizi poplatky v souladu se zakonem &. 348/2005 Sb., o
rozhlasovych a televiznich poplatcich, a to spolu s uvedenim dal$ich dostupnych Gdaji, které
jsou Ceskou televizi o téchto platcich evidovany (zejm. Udaje o poétu televizi, popf. vysi
prisludného hrazeného televizniho poplatku). Podle zavéru soudu vyjadfeného v rozsudku C.j.
9 A 49/2016-110 ze dne 13. zafi 2018 (ve shodé s Ceskou televizi), cit.: ,i ze samotného
seznamu pravnickych osob - poplatniki televizniho poplatku (bez uvedeni poctu televiznich
pfijimaca, z nichZ poplatek plati), pokud by ji byl poskytnut, by Zalobkyné Zzjistila, které konkrétni
subjekty maji vuci Zalované verejnopravni zévazek, jehoZ vySe ¢&ini minimélné 135,- KC.
Pripadna argumentace, Ze se z pohledu celkovych majetkovych poméra dotéenych subjektu
jedna o zanedbatelnou Gastku, neobstoji, nebot zakonna vyluka zakotvena v § 10 zékona C.
106/1999 Sb., dopada i na takové informace o majetkovych pomérech dotéené osoby, které se
tykaji jejich majetku ¢i zavazki nizké hodnoty. Soud na tomto misté povazuje za vhodné
poukazat na ziejmou paralelu s poskytovanim informaci o majetkovych pomérech osob —
dariovych subjektu, které v priabéhu dariového rizeni ziské sprévce dané na zékladé zékont o
danich. Zadatel o informaci nepochybné nemé pravo na to, aby mu spravce dané poskytl

informaci, jakym konkrétnim movitym majetkem, napr. kolika automobily, pfi vykonu
www.ceskatelevize.cz
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podnikatelské &innosti disponuje ten ktery dariovy subjekt, a stejné tak se nemiZe na spravci
dané s spéchem domahat poskytnuti informace o konkrétni vysi dariové povinnosti urcitého
dariového subjektu, at je jakakoliv (tfeba i zanedbatelné nizkd). Takové informace se totiZ tzce
tykaji majetkovych pomérii soukromych osob a spravce dané je pfipadnym Zadatelim
neposkytne prévé s odkazem na § 10 zékona ¢. 106/1999 Sh., tedy z divodu ochrany
divérnosti majetkovych pomérii osob, které nejsou povinnymi subjekty. Informace, jejichZ
poskytnuti se Zalobkyné domahala predmétnou Zadosti, maji obdobny charakter (pocCet
automobilti — pocet TV prijimadt; vyse dariové povinnosti — vyse televizniho poplatku), a proto
je rovnéZ neni mozné Zalobkyni poskytnout. Ustanoveni § 10 zékona ¢. 106/1999 Sb., zakazuje
povinnému subjektu poskytnout jakékoliv informace o majetkovych pomérech osoby, ktera neni
povinnym subjektemn, jeZ byly ziskany na zakladé zakon( o danich, poplatcich, penzijnim nebo
zdravotnim pojisténi anebo sociélnim zabezpeceni. Vyluka z prava na poskytnuti informaci
zakotvend v tomto ustanoveni tedy nedopada jen na informace o celkovych majetkovych
pomérech dotéenych osob, spodivajicich v rozdilu mezi jejich celkovymi prijmy a celkovymi
vydaji, ale téZ na informace o majetkovych pomérech, které Ize oznacit za dilCi. Stejné jako
finanéni arad neposkytne pripadnému Zadateli informaci o aktudlnim stavu financnich
prostfedk( na Gctu dariového subjektu, ktera je také pouze diléi informaci o jeho majetkovych
pomérech, nemuZe Zalovana poskytnout Zalobkyni informaci o pfihlaSenych televiznich
pfijimadich, které jsou v drzeni konkrétniho poplatnika televizniho poplatku — pravnické osoby,
ani informaci o tom, Ze konkrétni pravnickou osobu stiha verejnopravni povinnost platit televizni
poplatek (at jiz ve vysi 135,- K& nebo v jiné vysi). Pro posouzeni zékonnosti napadeného
rozhodnuti je zcela irelevantni, Ze nékteré informace o majetkovych pomérech pravnickych
osob jsou zvefejiiovany ve shirce listin vefejného rejstiiku. Takto zverejriované informace jsou
predné zcela jiného charakteru neZ informace, jejichz poskytnuti se Zalobkyné domahala
predmétnou Zadosti. Udaje ve shirce listin vefejného rejstiiku navic zverejriuji, resp. maji
zvefejiiovat nikoliv povinné subjekty, ale samotné osoby soukromého préava, jichZ se tyto udaje
tykaji. Soud k tomu podotyké, Ze Zalovand, kterd je povinnym subjektem ve smyslu zakona ¢.
106/1999 Sb., (coZ nepopira), je pii poskytovani informaci povinna postupovat strikiné podle
tohoto zakona. Pokud ji ustanoveni § 10 zékona ¢. 106/1999 Sb., poskytnuti poZadovanych
informaci zakazuje, nesmi je ona sama Zalobkyni poskytnout, a to ani tehdy, pokud by tytéz

informace jiz zvefejnil nékdo jiny. Tato situace vSak v projednévané veci nenastala.”

Ve véci kasaéni stiznosti podané Ceskou televizi proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze
dne 26. zafi 2017, ¢.j. 9 A 138/2015-97, jimz bylo Ceské televizi nafizeno poskytnout Zalobci
pozadované informace o platovych pomérech 11 zaméstnanci — ¢leni managementu Ceské
televize, rozhodl Nejvy$si spravni soud dne 4. zaii 2018. Rozsudkem &.j. 7 As 366/2017-54 tak,
Ze napadeny rozsudek zrusil a véc vratil Méstskému soudu v Praze k novému projednani na

zakladé tohoto odvodnéni: ,Neni pochyb, Ze osoby, na jejichZ platové poméry mifily Zadosti o
www.ceskatelevize.cz
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informace, mohly byt podle § 34 odst. 1 s. . s. pfimo dot¢eny zrusenim napadenych
rozhodnuti. Tim spiSe pak vyrokem o uloZeni povinnosti aby stéZovatelka poZadované
informace poskytla. Zatimco zru$enim Zalobou napadeného rozhodnuti se soucasnym
vrécenim véci k dal§imu fizeni vznika takovym osobam procesni prostor uplatriovat sva prava v
dal$im fizeni, resp. pti nasledném soudnim prezkumu, v pfipadé postupu soudu podle § 16
odst. 4 informacniho zékona je tomu jinak. Méstsky soud uloZil stéZovatelce vedle zruseni jejiho
rozhodnuti explicitni povinnost poskytnout poZadované informace. Jak bylo zminéno jJiz pri
rozhodovéni o odkladném Géinku kasacéni stiznosti, po splnéni povinnosti ulozené méstskym
soudem a po faktickém poskytnuti informace by jiz tyto osoby nemély moZnost uplatriovat v
fizeni efektivné sva prava. Nelze nalézt relevantni argument proti pfipadnému naslednému
tvrzeni nékteré s dotéenych osob o poru$eni prava na soudni ochranu podle ¢l. 36 Listiny
zakladnich prav a svobod nespravnym postupem soudu v této véci. Tim spiSe s ohledem na
nézor o nedtvodnosti Z&dosti, ktery predtim opakované sdélovaly stézovatelce. Zalobci Ize
pfisvéddit v tom, Ze dotSené osoby o sprdvnim a soudnim fizeni védely. Nelze vSak souhlasit s
tvrzenim, Ze nevyuZily svého préava ,ucastnit se projednévani pfed spravnim soudem®. Tyto
osoby sice o (iast v soudnim Fizeni aktivné neusilovaly, spravni soud vSak ma vaci nim
procesni povinnosti, kterym nedostal. Z téchto divodi se Nejvy$si spravni soud pfiklonil k

z4véru, Ze je tieba kasacni stiznosti napadeny rozsudek zrusit.”

4. Soudni fizeni z titulu prava na odpovéd, dodateéného sdéleni, ochrany osobnosti

a ochrany dobrého jména a povésti pravnické osoby

Soudni fizeni ztitulu prava na odpovéd, dodateéného sdéleni, ochrany osobnosti, ochrany
dobrého jména pravnické osoby, v nichz Zalovanou je Ceska televize, jsou zahajovana na
navrh fyzické nebo pravnické osoby, pokud se citi byt dotteny sdélenim, které bylo uverejnéno
v televiznim vysilani, a v nékterych pripadech i na webu Ceské televize. Ceska televize se o
podané zalobé dozvi az v okamziku, kdy soud Ceské televizi Zalobu doruéi. V roce 2018 bylo
vedeno s Ceskou televizi celkem 41 soudnich Fizeni véetné TS Brno a TS Ostrava, cozZ je
zhruba stejné jako vroce 2017. K 31. prosinci 2018 &inila zalobci pozadovana Castka v
souhrnu 30 miliontt K& zaokrouhlen&, coZ nevyboéuje z priméru uplynulych &ty let. V roce
2018 bylo nové zahajeno s Ceskou televizi dvanact soudnich sporu v této oblasti. V roce 2018
bylo pravomocné skonéeno 21 soudnich spord, z toho 11 na ochranu osobnosti (v nichz Zalobci
pozadovali omluvu a zadostiu¢inéni 21 miliéni K¢), dale dva na ochranu dobré poveésti
pravnické osoby (v nichz zalobci plvodné pozadovali 4 miliony KC), v ostatnich pfipadech
pozadovali Zalobci uvefejnéni odpovédi ke zpravodajskym nebo publicistickym poradim.
Z téchto pravomocné skonéenych soudnich sporl byla ve dvou pfipadech uloZena povinnost
zvefejnit dil&i &ast omluvy a vjednom pfipadé zvefejnit dilCi Cast pozadované odpovedi,

v ostatnich pfipadech byly zaloby pravomocné zamitnuty.
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5. Ochrana osobnich udaja
V oblasti ochrany osobnich Udaji nebylo zahdjeno ani neprobihalo Zadné spravni fizeni ani
soudni spor. V navaznosti na GDPR se vroce 2018 obracely na Ceskou televizi nékteré
subjekty Udaji se Zadosti o vymaz. Pfi vyfizovani téchto zadosti postupuje pravni Usek ve

spolupraci s prislusnymi redakcemi a ostatnimi utvary Ceské televize.

6. Autorskopravni spory
S Ceskou televizi byly v roce 2018 vedeny 4 spory z autorskopravni oblasti, tedy stejny pocet
jako vroce 2017. Vjedné véci, zahajené vroce 2011, bylo soudni Fizeni pravomocné
zastaveno, v jednom pfipadé byla Zaloba pravomocné zamitnuta a v ostatnich dvou vécech

fizeni probiha.

7. Pracovnépravni spory
V roce 2018 byly vedeny s Ceskou televizi celkem 4 pracovnépravni spory, pfi¢emz dva se
tykaly Televizniho studia Ostrava, z nichz jeden byl zahdjen v roce 2018 (neplatné rozvazani

pracovniho poméru) a druhy byl pravomocné rozhodnut ve prospéch Ceské televize.

8. Spory z ostatnich smluv
V roce 2018 probihalo 9 soudnich fizeni kvuli Uhradé dluhu ve vysi 3,9 mil. K& z titulu smluv
(coz je stejny podet jako v roce 2017), z toho 6 fizeni bylo zahajeno v roce 2018. Tii soudni
Fizeni ve vy8i 1,24 mil. K& byly v roce 2018 pravomocné skonceny, vZdy ve prospéch Ceské
televize; poté byly pfedany exekutorovi, protoze nebylo dobrovolné zaplaceno. Je tieba dodat,
Ze standardné postupujeme tak, Ze se vzdy pokousime nejprve o smirné feseni spord (urgence

dluznik, sjednavani dohod o splatkach, dohod o narovnani, vyuzivani institutu uznani diuhu).

9. Registr smluv
Ceska televize plnila v roce 2018 i nadale povinnosti, které vyplyvaly ze zékona ¢. 340/2015
Sb., o registru smluv, ve znéni pozdgjsich predpisl. Nize uvedeny graf podava pfehled o poctu

smluv uverejnénych v registru smluv v roce 2018.
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V roce 2018 jiz Ceska televize postupovala v souladu s novelou zakona o registru smluyv, podle
niz se v registru smluv neuvefejiiuji smlouvy, tykajici se vyroby a uziti pofadd; Ceska televize i
nadale plni povinnost uvefejfiovat smlouvy podle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych

zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Smlouvy uvefejnéné v registru smluv — porovnani roku 2017 s rokem 2018
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10. Ochranné znamky
V priibéhu roku 2018 bylo nové zapsano 29 novych ochrannych znamek, jejichz prevazna cast
se tykala novych poradu (napr. Tyden v regionech, Déjepic) a mj. rovnéz charakteristické prvky
programu CT: D (napt. Ovecka, barevné logo programu CT: D, Duhagek). V roce 2018 bylo

zahajeno celkem 23 novych fizeni o pfihlaskach ochrannych znédmek.

Reflexe, novy pravni ramec, trendy

Jednim z predpis, ktery ovlivnil g&innost Ceské televize v roce 2018, bylo nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném pohybu téchto udaju, které nabylo
Géinnosti 25. kvétna 2018, dale jen ,GDPR". Pravni uUprava v Ceské republice, ktera muze
stanovit nékteré vyjimky, je dosud v legislativnim procesu a méla by mj. upravovat urcité
vyjimky v souvislosti se zpravodajstvim, publicistikou a uméleckymi ucely, coz je pro televizni

vyrobu a vysilani potfebné.

V roce 2018 byla publikovana v Utednim véstniku Evropské unie Smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/1808, kterou se méni smérnice 2010/13/EU o koordinaci
nékterych pravnich a spravnich predpist ¢lenskych statd upravujicich poskytovani
audiovizualnich medialnich sluZzeb (smérnice o audiovizualnich medialnich sluzbach)
s ohledem na ménici se situaci na trhu. Tato smérnice reaguje na zménéné prostiedi
audiovizualnich médii, kde dochazi stale ve vétsi mife ke sblizovani mezi televizi a sluzbami
gifenymi po internetu a dotyka se napf. ochrany nezletilych, podpory zpfistupriovani obsahu
osobam se sluchovym postizenim a osobam se zrakovym postizenim, obchodnich sdéleni.
Ceska televize se zudasthiuje spolu se zastupci jinych provozovatell vysilani predbéznych

diskuzi na Ministerstvu kultury.

Procesni pravidla vyfizovani Zadosti o informace podle zakona 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim jsou vyrazné formovana rozhodovaci praxi soudl. Podle ustalené
judikatury Nejvys$siho spravniho soudu ma napf. povinny subjekt povinnost informovat tzv.
dotéené osoby, Ze hodla poskytnout informace, které se jich mohou dotknout, a poskytnout jim
prostor k vyjadieni. Komunikace mezi povinnym subjektem a dotéenou osobou ma podle soudu
probihat tak, aby nebylo ohroZeno vyfizeni Zadosti o poskytnuti informace v zakonem
stanovenych |hitach. Tento pozadavek je vSak - vzhledem k pomé&rné kratké lhaté pro vyfizeni
zadosti (15 dnl od jejiho doruéeni povinnému subjektu) a leckdy Sirokému okruhu dotéenych
osob nadto s bydlit&m mimo sidlo pravnické osoby - v praxi obtizné spinitelny. Zakonodarce pri

pripravé zakona ¢. 106/1999 Sb. stouto povinnosti zjevné nepodital a nepromitl ji tak do
www.ceskatelevize.cz
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ustanoveni § 14 odst. 7, kde jsou taxativné vymezeny zavazné divody, ze kterych lze
mimoradné prodlouzit IhGtu pro vyfizeni Zadosti o informace az o deset dni. Médme za to, Ze
vhodnym Fedenim by byla zména zakona ¢. 106/1999 Sb., spocivajici v moznosti prodlouzit Ihatu
pro vyfizeni Zadosti v situaci, kdy povinny subjekt zaslal dotéené osobé vyzvu k vyjadieni se

k Zadosti.

V roce 2018 doslo poprvé k aplikaci novely autorského zakona z roku 2017 v ¢asti tykajici se
,postupu  sjednavani nékterych sazebnik(* (ust. § 98f autorského zakona). Podle tohoto
ustanoveni je kolektivni spravce povinen do 31.8. kalendainiho roku zvefejnit navrh sazebniku,
uzivatelé mohou do 1 mésice podat namitky, které je kolektivni spravce povinen s nim do 2
mésictl projednat. Ceska televize obdrZela navrhy sazebniki od kolektivnich spravci a
uplatnila véas namitky, které jsou nyni projednavany. Nova pravni Uprava nastoluje otazku, zda
skuteéné vede ke zkvalitnéni institutu kolektivni spravy ¢i zda jen zbytec¢né formalné nezatézuje
jak uzivatele, tak kolektivni spravce (napf. povinnost osloveného uZivatele uplatnit namitky i
tehdy, kdy hromadnou smlouvu nehodla uzavfit nebo nezbytnost oslovit zprostiedkovatele za
situace, kdy v seznamu zprostiedkovatelll vedenych Ministerstvem kultury je uvedeno sice 5

osob, ale realné v Uvahu pfichazeji maximalné jeden az dva).

Ceska televize, aniz ji to uklada zakon, pokracovala jiz patym rokem v dobrovolném labellingu
pofad(l, jehoZ cilem je pfedchazet nepiedvidanym a prekvapivym situacim pfi sledovani poradi
a umoznit rodi¢im rozhodnout se podle individualni vyspélosti ditéte a hodnot, které uznavaji,
zda ditéti povoli porad sledovat ¢&i nikoliv. Ceska televize pouziva piktogramy véku 8+, 10+ na
programu CT: D a piktogram 15+ na ostatnich programech. Sleduje tyto zavadné prvky: nasili,
désy, sex, alkohol, drogy a vulgarismy. Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze v roce 2018 byly pouZity
piktogramy véku 8+ u 1616 pofadl na programu CT: D (piktogram 10+ nebyl pouzit) a
piktogram 15+ u 499 poradd na programu CT1, CT2 a CT art.

V/ Praze dne 11. Unora 2019 JUDr. Markéta Havlova
vedouci Pravniho Useku
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