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1.Metodologicky uvod

Tento dokument byl zpracovan na zakladé pozadavku Ceské televize a shrnuje zakladni zjisténi
medialnich analyz diskuznich pofadu, které pro Ceskou televizi pravidelné zajistuje spole¢nost Media
Tenor.

Kritéria, jejichz prostfednictvim analyza posuzuje kvalitu diskuznich poradt Ceské televize Otazky
Vaclava Moravce, byla zvolena tak, aby bylo mozné posoudit, do jaké miry potadem ,Ceské televize
vytvari prostor pro porady pfedstavujici diskuzni konfrontaci ideji, myslenek a koncepti vztahujicich
se k dilezitym otazkam verejného zajmu.”, jak je definovan zakladni princip sledovaného typu poradu
v Kodexu CT (6.1.).

Analyzovana je pfedevSim variabilita (tematicka variabilita, variabilita aktér( diskuzi), objektivita,
pfipravenost, nestrannost moderatora a jeho vliv na diskuzi, transparentnost v ovéfovani zdroju
informaci, prostor pro vyjadreni poskytnuty jednotlivym hostim, pfipadné dalSi specifické aspekty
diskuznich pofadll. Analyza popisuje oddélené obé ¢asti pofadu Otazky Vaclava Moravce: 1. polovinu
relace vysilanou na CT 1 a 2. &ast obvykle pfenasenou zpravodajskou stanici CT 24. Tam, kde je to
ugelné, porovnava analyza zavéry vyplyvajici z hodnoceni diskuzni relace CT s Partii privatni TV
Prima.

V moznostech analytikd neni posouzeni/ovéfeni ,pravdivosti“ informaci zvefejnénych moderatorem
v jednotlivych relacich. Zvoleny postup obsahové analyzy umozfiuje posuzovat kvalitu pofadu jako
takového prostfednictvim zkoumani jeho celkové obsahové struktury.

Neni-li uvedeno v nasledujicim textu jinak, vztahuji se veSkeré vysledky k obdobi od 1. 7. 2011
do 30. 9. 2011.

Jednotliva zjiSténi jsou doplnéna popisem metodologickych vychodisek tak, aby dokument byl
srozumitelny i t&m, ktefi doposud nemaji zkuSenost s projekty obsahové analyzy.
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2.Prehled kritérii

Obsahova analyza ptipravovana spolegnosti Media Tenor pro Ceskou televizi nabizi fadu moznych
Uhld pohledl na kvalitu a strukturu diskuznich porfadu. Pro tuto &tvrtletni analyzu byla vybrana
nasledujici kritéria:

Tematicka variabilita a variabilita aktért diskuzi

Kritérium posuzuje r@iznorodost a relevanci témat a politickych hostt v diskuzich. Cim adekvatngji
odrazi pomér zastoupeni politickych stran a politickych hostl jejich proporcialni zastoupeni
v zastupitelskych sborech, tim lépe plni diskuzni pofady svou funkci. Sou€asné plati, ze ¢Cim je
diskuzni porad tematicky variabilngjsi, tim je Iépe napInéno poslani média.

Z tematické struktury je mozné posuzovat relevanci agendy. Témata, ktera se tykaji spoleCenstvi jako
takového, jsou povazovana za relevantngjSi nez témata, ktera se tykaji pouze individualnich
¢ind/skutku.

Objektivita, nestrannost moderatora

Stejné jako tematickou variabilitu a variabilitu hostd v diskuzich je mozné analyzovat objektivitu
a nestrannost moderatora v pfistupu k jednotlivym politickym uskupenim i jejich konkrétnim
zastupcim. Tento ukazatel je mozné posuzovat podle konfrontaéniho, neutralniho, pfipadné
vstficného charakteru moderatorovych replik.

Plati, ze ¢im je relativni pomér konfronta¢nich otazek k jednotlivym uskupenim, ¢i konkrétnim host(
vyrovnangjsi, tim je moderatortv pfistup objektivnéjsi, nestrannégjsi.

Transparentnost

Toto kritérium posuzuje, nakolik pfesné moderator odkazuje k externim zdrojim informaci. Plati, Ze
¢im je vy$Si mira ovéfitelnosti uvadénych zdrojl, tim je moderatorovo tvrzeni transparentnéjsi.
Pripravenost moderatora, vliv na diskuzi

Pfipravenost moderatora na diskuzi jako jeden z ukazatelt kvality vykonu je posuzovana podle
celkového poméru neuspokojivych replik (propozic s urCitym typem nedostatku) ve vSech jeho
promluvach. Je sou€asné mozné detailné analyzovat strukturu, typologii téchto chyb.

Dal$im kritériem poukazujicim k moderatorovu vykonu je mira jeho vlivu na priib&h diskuze. Cim vy3si
pomér moderatorovych replik ma vliv na dal$i pribéh diskuze a posouva ji zadoucim smérem, tim
vice je v oCich hostlt chapan jako ,respektovanihodna“ autorita.

Analyza sou€asné umoziuje reflektovat reakci moderatora na pfipadné neukaznéné vystupovani
hostu.
Gender

Analyza umoznuje sledovat pomér zastoupeni zen v diskuznich pofadech. Je tedy mozné pozorovat,

do jaké miry se porady pfiCifiuji poskytnout rovny pfistup obéma pohlavim v televiznim vysilani.
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3.Management summary

Tematicka variabilita a variabilita aktéra diskuzi: Otazkdm VM dominovala kategorie STATNI
SPRAVA a HOSPODRSKA POLITIKA. Hlavni témata se tykala predevsim viadnuti Nedasovy vlady a
statniho rozpoétu. Marginalnim tématem bylo fe$eni problému na Sluknovsku, nebo &innost a stav
soutasné policie (kategorie BEZPECNOST). Special s datem 10. 7. se tykal pfipravovanych
zdravotnickych reforem.

V Otazkach VM na CT1 se nejéastgji predstavovali zastupci CSSD. Celkem 4 UcCasti si pfipsali hosté
ze zdravotnictvi, TOP 09 a ODS. Nej¢astéji zvanymi hosty pofadu na CT24 byli politici CSSD, kterych
se ve studiu vystfidalo v pribéhu tfetiho ¢tvrtleti Sest. Nasledovani byli zastupci z TOP 09, ODS.

Nejcasteéji zvanym hostem diskuznich pofad( za 3. &tvrtleti byl Lubomir Zaoralek, ktery si jako jediny
pripsal Ctyfi ucasti.

Objektivita, nestrannost moderatora: S nejvys$im podilem konfrontaénosti pfistupoval V. Moravec k
zastupclim ODS 09 (27 %, 19 konfronta¢nich replik). Mira konfrontac¢nosti byla v pribéhu
sledovaného obdobi (zafi 2010 — zafi 2011) 15 %, pfi€emz nejvySSi podil téchto replik byl
zaznamenan v meésici zafi 2010 (23 %) a v listopadu (19 %). Naopak relativné nejméné moderator
konfrontoval své hosty v bfeznu (9 %) a €ervenci (10 %) 2011. Vstficné promluvy se nedockal zadny
z host(l Otazek.

Transparentnost: V 3. Ctvrtleti 2011 se preciznost pfi praci s externimi zdroji u Vaclava Moravce
pohybovala v rozmezi 65 — 85 %. V zafi citoval zdroje V. Moravec v obou pofadech s vétsi preciznosti
nez J. Pun€ochar. Ve sledovaném obdobi odkazoval na externi zdroje svych tvrzeni Vaclav Moravec v
obou porfadech s vySSi pfesnosti nez moderator Partie, pfestoze uvedl jeden zcela nepfesny zdroj
(nepotvrzené verifikace netransparentniho vyroku).

Pripravenost moderatora, vliv na diskuzi: Podil neadekvatnich replik se u obou moderator v 3.
Ctvrtleti roku 2011 udrzel na prdméru 3 %. V. Moravec tuto hranici pfekrocil v ¢ervenci a srpnu.
Procentualné si nejvysSi podil nedostatkll v 3. Ctvrtleti 2011 pfipsal V. Moravec (4 %) v OVM 1.
Oba moderatofi méli nejvétsi problémy s nedostatky projevu (vétSinou prefeknuti).

V 3. Ctvrtleti 2011 moderatofi neovlivnili diskusi v priméru kolem 4 % replik. Vaclav Moravec hranici
prekrogil v éervenci v OVM 1 a v zafi v OVM 2; moderator Partie ji pfekrocil v zafi. MenSi vliv na své
hosty méli V. Moravec v 2. ¢asti pofadu (pfes 5 % promluv bez vlivu na vystupovani hostl) a J.
Puncochar (6 % promluv), ktery neukdznéné hosty nechaval pfes polovinu pfipadd bez povSimnuti
mluvit dal mimo intence tématu. V obou &astech Otazek VM moderator zasahl a zastavil 76 %
neukaznénych replik host. Moderator Partie pferusil neukaznéné hosty v 43 % pfipadu.

V 1. &asti Otazek VM mél moderator nejmensi vliv na politiky z CSSD, v druhé na zastupce SZ (O.
Liska). V Partii mél J. Punochaf nejmensi vliv na zastupce ODS, ktefi nerespektovali roli moderatora
Otazek se nejvétsi nekazen vuci moderatorovi projevila u zastupcua VV a v Partii u politiki ze strany
TOP 09.

V prvni €asti Otazek mé&l moderator nejmensi vliiv na M. Ha8ka (22 % promluv bez vlivu), ktery se stal

Gender: Zeny se v analyzovanych relacich pfedstavily celkem 14krat. Nejéast&ji zvanou politickou
Ctvrtleti byla Karolina Peake z Véci vefejnych.

NejvysSi podil zen byl zaznamenan v druhé &asti Otazek VM v prosinci 2010 a v prvni ¢asti v zafi
2011 (shodné 21 %). V zafi v 3. Ctvrtleti se v Partii neobjevila zadna zena.
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4. Tematicka variabilita a variabilita aktéru

Tematicka variabilita posuzuje, jak dalece byly diskuzni pofady z hlediska tematické struktury
riznorodé. Kazdému jednotlivému Useku relace je pfifazeno jedno hlavni téma v zavislosti na jeho
pfevazujicim obsahu. Témata jsou pfitom pfispévkim pfifazovana z pfedem definovaného seznamu.
Seznam sam obsahuje cca 800 rliznych témat.

Graf 1: Obsahova agenda — Otazky Vaclava Moravce 1

o 1 2 3 4 5 § 7 Graf 1 popisuje tematickou agendu 1.
Casti Otazek VM, které v 3. Ctvrtleti roku
2011 vyrazné dominovaly kategorie
STATNi SPRAVA, HOSPODARSKA
POLITIKA, BEZPECNOST (7 témat
zdanych oblasti). Do  hledacku
moderatora se dostalo predevSim
vladnuti Ne€asovy vlady, statni rozpocet
a fe$eni problému na Sluknovsku.

STATNi SPRAVA
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BEZPECNOST C e « .
Marginalnimi tématy 3. Ctvrtleti byly

pfipravované zdravotnické reformy,
kterym byl vénovan cely special z 10. 7.
2011; ceny potravin, stavy policie,
organizovany zlo€in a boj proti nému.

ZEMEDELSTVI

ZDRAVOTNICTVI

UMENI,KULTURA

EU VSEOBECNE

Graf 2: Obsahova agenda — Otazky Vaclava Moravce 2

Graf 2 ilustruje tematickou strukturu 2.

HOSPODAR.POL. Casti Otazek VM vysilanych pouze na

BEZPECNOST zpravodajské stanici CT24. Také zde

UMENI KULTURA dominovala_  tematicka oblas’t

’ — HOSPODARSKA  POLITIKA, ktera

EU VSEOBECNE kopirovala linii kli€¢ovych témat z OVM 1

tykajici se statniho rozpoctu. Na druhém

DOPRAVA misté se objevila kategorie

ZEMEDELSTVI BEZPECNOST s problémy na
Sluknovsku.
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Graf 3: Obsahova agenda — Partie

o 1 2 3 4 5 § 7 Z Grafu 3 je patrné, Ze tematicke
agendé Partie, ktera vysilala pouze
v zaFi, dominovala HOSPODARSKA

- POLITIKA. Miluvilo se predevSim o
HOSPODAR.POL. statnim rozpoctu.

Zcela zasadnim kritériem pro posouzeni
kvality sledovaného typu pofadu je mira
variability aktér( diskuzi. V Kodexu CT
(6.2.) je tento pozadavek definovan
takto: ,Vyvazenost se posuzuje zejména
podle vahy jednotlivych politickych stran
v demokratické spole¢nosti odvozené
pfedevsim z vysledk( voleb do hlavnich
organl zastupitelské demokracie.”

STATNi SPRAVA
SOCIALNi P.

BEZPECNOST

Graf 4 ilustruje zastoupeni politickych hostl podle jejich pFislusnosti k politickym stranam v pofadu CT
Otazky VM vysilaném na CT 1. V zasadé plati, Ze pomérna ugast politickych subjektd v relacich by
méla zhruba odpovidat &etnosti jejich zastoupeni v zastupitelskych organech, predevsim v PSP CR.
Zaroven by mél byt v uhrnu zajistén pfiblizné stejny prostor zastupcum vladnich stran a opozice. V
Kodexu Ceské televize (6.1.) je tento poZadavek formulovan tak, Ze ,Ceska televize dba, aby hlavni
nézorové proudy dostaly rovnhomérny prostor k vyjadreni.”

Dal$im apelem vyplyvajicim z vy$e zmifiovaného Kodexu CT (6.2.) je poskytnuti prostoru pro
vyjadfeni i mimoparlamentnim politickym subjektim a skupinam: ,Ceskéa televize také vytvari
podminky pro pifiméfenou uéast mimoparlamentnich politickych stran a hnuti v téchto diskuzich.“
Ceska televize se tim zavazuje dat moznost pro prezentaci nazorovym proudiim, které nepatfi na
Ceské politické scéné k tém dominantnim. Graf ukazuje, do jaké miry se tvdrci pofadu timto
pozadavkem (ne)fidili.
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Graf 4: Politicka pFislu$nost host( v Otazkach VM 1

Graf 4 ukazuje, Ze nejvétsi prostor pro svou
prezentaci dostala strana CSSD, jejiz
zastupci se vpofadu objevili celkem
sedmkrat. Z politickych stran ji nasledovala
ODS a TOP 09. Kromé Sirokého zastoupeni
politickych stran (VV, KSCM, KDU-CSL) byl
Castymi hosty prvni Casti Otazek VM také
odbornici ze zdravotnictvi.
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Graf 5: Politicka prislu$nost hostd v Otazkach VM 2

LU W

o

12 3 4 5 6 7 Ve 2. gsti Otazek VM byla nejcastsii
&ssD % zastoupenou politickou stranou stejné jako
TOP 09 | vOVM 1 (CSSD (shodné 6 udasti).
oA Nasledovaly je TOP 09, ODS. Nepolitické
média subjekty zabiraly ve druhé g&asti poradu
oDS | vyrazné vétsi plochu, nez tomu bylo v prvni
Véci vefejné Casti. NejCastéji zvanymi hosty jsou zastupci
spoleénost i médii, spole€nosti a zdravotnictvi.

zdravotnictvi

KSCM

véda

zemédélistvi |
hospodarstvi i
policie i
ekonom |

stat |

film |
Asociace producenti
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V souvislosti s diskutovanymi tématy (viz vysSe) bylo upozornéno na nékteré z nepolitickych hosti a
zastupce odborné verejnosti, ktefi se v ramci relace vyjadrovali k prezentovanym tématuam.

Obecné Ize konstatovat, Ze vSechny diskuzni porady ustupuji od formatu ¢&isté politickych debat a v
jejich ramci dostavaji prostor zastupci statu z riznych sektort, experti na specificka témata Ci
pfedstavitelé obcanské spolecnosti. Nejvyraznéji je tento trend patrny v pripadé 2. ¢asti Otazek VM,
nejméné u Partie. Pfiloha 1 se seznamem vSech diskutujicich ve sledovanych pofadech konkretizuje
tuto skutecnost.
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Graf 6: Politicka prislusnost hosta v Partii

NejcastéjSimi hosty Partie byli zastupci TOP
0 1 2 BN - Y o .
09, ktefi pfijali pozvani do 2 pofadl v mésici
zafi, kdy se pofad vysilal. Jako dalsi se
TOP 09 2 z politickych reprezentantd  diskuse
zUcastnily strany ODS, CSSD, KSCM a VV.

NGO 1
oDSs

odbory 1

Véci verejné 1
CssD
KSCM

Obdobné jako je mozné posuzovat zastoupeni jednotlivych politickych stran, Ize sledovat i tcast
jednotlivych politikt v diskuznich poradech. Analyza tak reflektuje prostor, ktery jim byl poskytnut
pro vyjadrfeni vlastnich myS$lenek, a zaroveri jejich atraktivitu pro média a z ni zprostfedkované
plynouci viiv na aktualni politické déni a vefejné minéni.

Graf 7: Nejcastéjsi hosté diskuznich relaci

0% 25% 50% 75% 100%
Nejcastéji zvanym hostem vSech

Zaoralek Lubomir
Peake Karolina
Vondra Alexandr
Kalousek Miroslav
Sobotka Bohuslav
Necas Petr

LiSka Ondrej
Markova Sona
Némcova Miroslava
Schwarzenberg Karel
John Radek
BeneSova Marie
Kovacik Pavel
Besser Jifi

Heger Leos

Hasek Michal

diskuznich poradu za 3. d&tvrtleti
2011 byl Lubomir Zaoralek, ktery
si jako jediny pfipsal &tyfi ucCasti.
Nésledovan byl  Alexandrem
Vondrou, Miroslavem Kalouskem,
Bohuslavem Sobotkou a
Karolinou Peake, ktera byla také
nejCastéji zvanou politickou 3.
kvartalu.

= Partie = Otazky Vaclava Moravce = Otazky Véaclava Moravce 2
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5. Objektivita, nestrannost moderatora

Dal$im analyzovanym kritériem je objektivita, nestrannost moderatora v pfistupu k politickym host{im.
Ukazatelem, jehoz pomoci Ize toto hledisko sledovat, je typ promluv adresovanych jednotlivym
hostim (zda se jedna o konfrontacni, neutralni, nebo vstficny typ repliky). Metodologie dovoluje
porovnévat ve sledovaném éasovém l]seku objektivitu pFistupu moderatora k poIitickym straném

k detailni analyze jednotlivych pofadu a jejich aktéru.

Za nejobjektivn&jsi je v ramcitohoto hlediska povazovana ta relace, ktera dlouhodobé& vykazuje
stabilni miru konfrontagnosti vi&i hostiim. Samotny Kodex CT (6.5.) zdiraziuje, Ze: ,Moderétofi
diskuznich pofadi CT jsou povinni zachovavat nestrannost. Divak by nemél z jejich vystupovani
v poradu poznat, jaky k diskutovanému problému nebo diskutujicim zaujimaji postoj.”

Obecné Ize tvrdit, ze &im je v mezimésicnim srovnani mensi rozptyl v konfrontaénosti moderatora ke
v8em diskutujicim hostim, tim vystupuje vyvazenéji a s vy$8i mirou nestrannosti. Jeho pfistup k
diskutujicim se potom pfi pohledu v analyzovaném €asovém horizontu jevi jako stabilni. Nicméné je
nutné mit na zieteli dynamiku realného politického déni jako ur€ujiciho axiomu, ktery musi moderator
ve svém projevu reflektovat. V obecné roviné tedy mlze byt graf mezimésiéniho srovnani celkové
miry konfronta¢nosti indikatorem pro relevantni popis situace na politické scéné.
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Graf 8: Celkova mira konfrontacnosti v Otazkach VM 1

“IF1
sovf H-F A4 B
REIRIN
20% N B ‘
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zavi Fijen listopad prosinec leden unor bfezen duben kvéten cerven cervenec srpen zavi

m konfrontaéni Il neutralni m vstficna

Baze: 4103 promluv moderatora; Média: Otazky VM 1; Obdobi: 9/2010 — 9/2011

Graf 8. ukazuje celkovou miru konfronta¢nosti moderatora Otazek VM vuéi hostim v jednotlivych
mésicich od zafi 2010 do zafi 2011. Ve 3. ¢tvrtleti se primérny podil konfrontaénich replik v OVM 1
pohyboval kolem 14 % (Cervenec 10 %, srpen 15 %, zafi 14 %). Ro¢ni prmér konfrontaénich replik
moderatora se drzi na hodnoté kolem 15 %.

V Partii, ktera byla vysiléna pouze v zéﬁ' mél podl'l konfronta(':nl'ch replik hodnotu 12 %. Véclav

na hosty vice replik, nez moderator Partie.

Grafy 9 a 10 konkretizuji, ale pfedevSim blize objasnuji, vySe zmifované zavéry. Na porovnani typ(
adresovanych propozic (konfrontacni/neutralni/vstficna), s nimiZ moderatofi Otdzek VM 1 a Partie
pfistupovali k jednotlivym politickym stranam, ilustruje relativni miru konfronta¢nosti vuci jejim
zastupclim, ale pfedevsSim politickému subjektu jako celku. Analyza v tomto pfipadé sestupuje

na dalSi, konkrétnéjSi Uroven oproti pfedchozim zavérim popisujicim prameérnou konfrontaénost
ke vSem politickym hostlim, ktefi se zi¢astnili sledované relace.
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Graf 9: Konfrontaénost Otazek VM 1 vugéi politickym stranam

0% 25% 50% 75% 100%  Graf 9 ukazuje, ze s nejvy38i mirou

! " " . 1 konfrontaénich  replik  pfistupoval Vaclav

CssD 103 Moravec k zastupcim strany ODS (27
konfrontaénich replik; 19 %), CSSD (19; 16

KDU-CSL | 9 %). Procentualné nejkonfrontovanéjsim

: politikem byl Ondfej Liska, zastupce SZ (1
KSCM | 23 konfrontaér’]i rep(l’ilfa; 20 %), ktery byl
konfrontovan  kvali tendru na sanace

ostravskych  lagun.  Nejkonfrontované&jSim

nezarazeny [ 20 polittkem za stranu TOP 09 byl ministr
zdravotnictvi LeoS Heger, ktery se ucastnil
OPEN 27 115 specialu tykajiciho se zdravotnickych reforem.
Sz 1 W 4
TOP 09 [ 113
Véci vefejné L 57
H konfrontaéni = neutrdini  E vstficna

Baze: 553 promluv moderatora; Média: Otazky VM 1; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 10: Konfrontacnost Partie viéi politickym stranam

0% 25% 50% 75% 100%

. . . . . Graf 10 dokumentuje, ze moderator Jan

= PunCochaf  pfistupoval s nejvy$Si  mirou

oSS 2 14 konfrontaénosti k zastupcim ODS (8; 33 %), a

- to k premiérovi Petru Necasovi, ktery

zodpovidal  nepfijemné repliky ohledné
statniho rozpoétu a udalosti na Sluknovsku.

KSCM 14
OoDS 8 ; 16
TOP 09 [] 77
Véci vefejné 7 i 33
H konfrontaéni = neutrdini = vstficna

Baze: 177 promluv moderatora; Média: Partie; Obdobi: 3.Q/2011
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6. Transparentnost

Ukazatel transparentnosti hraje dualezitou roli pro divéryhodnost moderatora diskuze jednak v o€ich
aktérl ve studiu, ale pfedevsim pro to, do jaké miry je moderator pozitivhé pfijiman samotnymi divaky.
Analyza v této oblasti posuzuje pfesnost a preciznost, s niz moderator zvefejiiuje externi zdroje
informaci. Na stupnici pfesné-ambivalentni-nepfesné je analyzovana ovéfitelnost uvadénych zdroju.

Graf 11: Mira pfesnosti v uvadéni zdroji — srovnani poradt

0% 20% 40% 60% 80% 100%  Graf 11 porovnava miru transparentnosti
' ' ' ' ' ! Vaclava Moravce a moderatorll Partie pfi
praci s externimi zdroji informaci, pfiemz obé

Otazky | Casti pofadu Otazky VM jsou pro moznost
Vaclava | komparace vyslednych hodnot posuzovany
Moravce | zvlast.
V. Moravec odkazoval na externi zdroje svych
tvrzeni v prvni ¢asti Otazek VM s presnosti
(74 %) a v Otazkach VM (76 %). Nejcastéji
Partie moderator odkazoval na skupinu autorl a
shoda obecného ur€eni zdroje s obrazem.
Jan Pun&ochéar €astéji inklinoval k odkazovani
ke skupiné autor(i; odkazoval na zdroje s 64%
pfesnosti. Moderator Otazek citoval zdroje
) svych tvrzeni v obou d&astech presnéji nez
Otazky moderator Partie.
Vaclava
Moravce 2

Média: CT, TV Prima; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 12: Vyvoj presnosti v uvadéni zdroji — srovnani poradi

1 Otazky Vaclava Moravce m Partie m Otazky Vaclava Moravce 2

100%

91% 91%  91%

88%
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80%

60% -]

40% -

20%

0% i

en listopad prosinec leden unor bfezen duben kvéten cerven  Cervenec  srpen zafi

Béaze: promluvy moderatora; Média: Partie; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 12 popisuje vyvoj transparentnosti v jednotlivych relacich v mezimési¢nim srovnani. V 3. Ctvrtleti
2011 se preciznost pfi praci s externimi zdroji u Vaclava Moravce pohybovala v rozmezi 65 — 85 %. V
zafi citoval zdroje V. Moravec v obou pofadech s vétsi preciznosti nez J. Pun€ochar.
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7. Pripravenost, vliv moderatora na diskuzi

Kontinualni obsahova analyza umozfiuje sledovat pfipravenost moderatora na diskusi. Detailni
kategorizaci jednotlivych replik Ize rozlisit mezi adekvatnimi a témi, které jsou z ur€itého hlediska
povazovany za neuspokojivé. Po urCeni celkového podilu neadekvatnich replik obsahova analyza
souCasné odhaluje konkrétni strukturu moderatorovych chyb (faktické nedostatky, nedostatky
v projevu, neschopnost zvladnout diskuzi, nerozhodnost, nepozornost atd.).

Graf 13: Podil neuspokojivych replik moderatora — srovnani poradu

Graf 13 sleduje celkovy podil neuspokojivych replik v
0% 1% 2% 3% 4% 5% projevu moderatora mezi jednotlivymi diskusnimi

] 1 1 1 1 1 po‘r,.adyI
Procentualné si nejvy$si podil nedostatki v 3.
Otazky Ctvrtleti 2011 pfipsal V. Moravec (4 %) v OVM 1.
Vaclava Vaclav Moravec a Jan Puncochaif méli nejvétsi
Moravce problémy s nedostatky projevu (vétSinou pfefeknuti).

Vy$e zminéné vysledky odrazi skutecnost, ze Otazky
VM byly vysilany celé Ctvrtleti, zatimco Partie pouze
Vv Zafi.

Partie

Otazky
Vaclava
Moravce

2

Média: CT, TV Prima; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 14: Struktura chyb moderatorii — srovnani poradu

Graf 14 konkretizuje na detailnim rozboru
struktury neadekvatnich promluv moderator(
vySe naznacené teze. Je tak mozné odhalit, v
jaké oblasti moderatorova vykonu se objevilo

Otazky Vaclava \
Moravce nejvétsi mnozstvi nedostatku.
V. Moravec a J. Punéochaf méli nejvétsi
problémy s nedostatky projevu (vétSinou
prefeknuti). Vaclav Moravec mél nejvétsi
problémy s nedostatky v projevu, které se
Partie vyznaCovaly Castymi prefeknutimi. DalSi
= faktické nedostatky nejCastéjSi chybou Vaclava Moravce byly
jazykové nedostatky. U Jana Puncochare byly
B jazykova rovina nejCastéjSimi nedostatky chyby v projevu a
také nezvladnuti diskuse.
B nedostatky v projew
Otazky Vaclava  nepozomost
Moravce 2

B nezviadnuti diskuse
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DalSim dulezitym kritériem vypovidajicim o kvalité, a pfedevs§im autorité moderatora u jednotlivych
hostu, je jeho vliv na vedeni diskuze. Stanoveny ukazatel je vyslednici interakce mezi schopnosti
moderatora vést diskuzi pozadovanym smérem a zplUsobem, a naproti tomu ukaznénosti jednotlivych
aktérl, jejich ochotou podfidit se nastolenému zplusobu moderace. Za nejkvalitnéjsi porad je
povazovan ten, v némz je moderator v nejvy$Si mife schopny posunout svym zasahem diskuzi
zamySlenym smérem. Je tedy hosty respektovan jako ten, kdo uréuje, jak bude dalSi diskuze probihat
a ktera témata budou nastolena.

Graf 15: Vliv moderatora na vystupovani hostli — srovnani poradu

Graf 15 ilustruje, Ze autoritu moderatora
respektovali hosté TV Prima i Ceské
televize v obdobné mife. V prvni ¢&asti
pofadu mél V. Moravec na své hosty vliv

0% 25% 50% 75% 100%

\gtgj?; 756 na drovni 97 %, a vdruhé 95 %. Mira
4 . e ’ . 0,
Moravce vlivu v Partii byla na urovni 94 %.
V pripadé, ze host nerespektuje intence
. i moderatora, tj. neodpovida adekvatnim
Partie & 237 zplisobem na otazky nebo nereaguje na
_ Jjemu adresované pokyny, moderétor jej
mé pferudit. Vysoky pocet dokonéenych
promluv  vypovida o nizké schopnosti
Otazky - moderétora vyZadovat pfimé odpovédi na
Véclava ki 751 otazky.
Moravce2 & —________
B bez Viw = Miv na diskuzi

Graf 16: Reakce moderatora na neukaznéné vystupovani hostu

0% 25% 50% 75% 100% Graf 16 ukazuje, Ze nejvyraznéji se dafilo
preruSovat neukaznéné hosty Vaclavu
Moravcovi, a to hlavné v prvni C&asti

Otazky pofadu, kdy se vcelych 76 % pfipadl
Vaclava dozadoval konkrétni odpovédi na svou
Moravce otazku. Vdruhé ¢asti Otazek VM
moderator zasahl a zastavil 755 %
neukaznénych replik hostd. Moderator
Partie preruSil neukédznéné hosty pouze
Parti v 44 % pfipadd. To znamena, ze hosté
artie wo s e .
snazici se vyhnout odpovédi Dbyl
pferuSeni a znovu dotazovani pouze
v pfiblizné poloviné pfipada.
Otazky
Vaclava
Moravce 2

B bez preruseni = preruSeni moderatorem
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Stejné jako je mozné monitorovat celkovy pocet neadekvatnich promluv hostd, jimiz se snazi vyhnout
pfimé odpovédi na kladenou otazku, které jsou i nejsou moderatorem preruseny, umoziuje analyza i
detailngjsi pohled na ovlivnitelnost zastupcll politickych stran v ramci sledovanych pofadd, jak to
dokumentuji Grafy 17 - 19, pfipadné to, do jaké miry se snazili vyhybat konkrétni odpovédi ¢lenové

jednotlivych subjektll (Grafy 20 - 22).

Graf 17: Podil promluv moderatora bez vlivu — srovnani stran — Otazky VM 1

30%
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15% +
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%
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0% 0% 0%

CsSD Véci KSCM TOP09 ODS

verejné

T T 1
74 nezaf. KDU-
CsL

V prvni ¢asti Otazek VM mél moderator

nejmensi vliv na zastupce socialni
demokracie. S odstupem dvou
procentnich bodd nasledovali zastupci

Véci vefejnych. DalSimi politiky, které
moderator nedokdzal usmérnit, Dbyli
zastupci stran KSCM (Sofia Markova),
TOP 09 (LeoS Heger) a ODS (Petr
Necas).

Baze: 591 promluv moderatora; Média: Otazky VM 1; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 18: Podil promluv moderatora bez vlivu — srovnani stran — Otazky VM 2
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15% A
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5%
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5%
0% -

74 Véci KsEM  CssD
vefejné

5%
1%
0%

TOP09 ODS KDU-CSL

Ve druhé Casti pofadu mél moderator
nejmensi vliv na politika ze strany SZ
(Ondfej Liska). Nasledovan byl
stranami VV a KSCM. Zastupci CSSD a
TOP 09 se nenechali ovlivnit shodné v
péti procentech promluv moderatora.
Moderatorovo vstoupeni do debaty
v nejvys8si mife respektoval zastupce
politické strany KDU-CSL.

Baze: 500 promluv moderatora; Média: Otazky VM 2; Obdobi: 3.Q/2011

Analyza diskusnich poradu ¢eskych televizi
posuzované obdobi: 3Q/2011
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Graf 19: Podil promluv moderatora bez vlivu — srovnani stran — Partie

30% - 29%

1%
0%

oDs KSCM ¢ssD TOP09  Vécivefejné
Béaze: 197 promluv hostd; Média: Partie; Obdobi: 3.Q/2011

Jan Puncochaf mél nejmensi vliv na
zastupce ODS (Petr Necas),
nasledovan byl poliiky z KSCM (Jifi
Dolej§), CSSD (Bohuslav Sobotka),
TOP 09 (Miroslav Kalousek, Jaromir
Drabek). Nejvice respektoval autoritu
moderatora zastupce strany VV (Kamil
Jankovsky).

Graf 20: Podil neukaznénych promluv zastupcu stran — Otazky VM 1

30% -

25%

20% -
18%

0% 0% 0%
Véci C€SSD ODS TOP09 KSCM nezaf. KDU- sz
vefejné ¢sL
Baze: 819 promluv moderatora; Média: OVM 1; Obdobi: 3.Q/2011

Analyza diskusnich poradu ¢eskych televizi
posuzované obdobi: 3Q/2011

1 se stali zastupci VV; nasledovali je
predstavitelé CSSD, ODS, TOP 09 a
byli ~ zastupci nezarazenych (Jan
Kubice), KDU-CSL (Petr Silar) a SZ
(Ondfrej Liska).
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Graf 21: Podil neukaznénych promluv zastupct stran — Otazky VM 2

Odpovédim na polozené otazky ve

30% 1 druhé &asti pofadu se nejcastéji snazil
vyhnout Ondrej LiSka, politik ze strany
25% SZ. Nasledovan byl zastupci Veéci
25% - verejnych, KSCM, TOP 09 a CSSD.
21%
20% -

0%

N I

SZ Véci KSCM TOP09 CSSD ODS  KDU-CSL
verejné

Baze: 963 promluv host(; Média: OVM 2; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 22: Podil neukaznénych promluv zastupcu stran — Partie

30% 1
27% S nejvy8Si  mirou neukaznénosti se
moderator Partie setkal u politikd ze
strany TOP 09 (Miroslav Kalousek,
Jaromir Drébek). AZ poté nasledovali
&lenové KSCM, oDS, V.
NejukaznénéjSim politikem pofadu byl
zastupce CSSD (Bohuslav Sobotka),
ktery si pfipsal 0 %.

TOP 09 KSCM oDs Véci vefejné ¢ssD
Baze: 409 promluv hostl; Média: Partie; Obdobi: 3.Q/2011
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Graf 23: Vliv moderatora na jednotlivé hosty — Otazky VM 1
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Mezi hosty, na které mél moderator Vaclav

Hasek Michal

Zaoralek Lubomir
(3.7.)

Vondra Alexandr
(28.8.)

Vondra Alexandr

N

Moravec nejmensi vliv, patfili zastupci
CSSD Michal Hagek, Lubomir Zaoralek. Na
nejvyssich pfFickach se umistil i zastupce
ODS Alexandr Vondra, ktery se do skupiny
nejméné ovlivnitelnych hostlu dostal, stejné
jako Lubomir Zaoralek, hned ve dvou
pfipadech. Nejmensi vliv z Zen mél
moderator na Sofiu Markovou, ktera se

(3.7.) ohradila, Ze nedostala dostatek prostoru
k vyjadfeni vlastniho stanoviska.
John Radek
Besser Jifi
Schwarzenberg
Karel

Markova Sora

Zaoralek Lubomir
4.9.)

f 26 200

= Miv na diskuzi

Baze: 778 promluv moderatora; Média: Otazky VM 1; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 24: Vliv moderatora na jednotlivé hosty — Partie

0%

50%

75%

Necas Petr

Dolej§ JiFi

Sobotka

Jan Puncochai mél nejmensi vliv v diskusi
na Petra NeCase, ktery nerespektoval
autoritu moderatora v deseti pfipadech.
Nasledoval ho Jifi Dolej$, Bohuslav Sobotka
a Miroslav Kalousek. Zbyvajici hosty
v tabulce Jan Puncochar dokazal usmérnit

Bohuslav svou moderaci.

Kalousek
Miroslav

Drabek Jaromir

Zavadil Jaroslav

Jankovsky Kamil

Ondracka David

B bez viw = Viv na diskuzi

Baze: 253 promluv moderatora; Média: TV Prima; Obdobi: 3.Q/2011
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8. Gender

Z vysledk( analyzy vyplyvaji zasadni Udaje tykajici se prostoru poskytnutému v diskuznich pofadech
politického zaméreni Zzenam. Vysledky naznaduji, do jaké miry se jednotlivé televizni stanice snazi
poskytnout vyvazené mnozstvi ¢asu a prilezitosti k vyjadreni vlastniho nazoru v daném typu poradu
rovnomeérné obéma pohlavim. Pfi nezastupitelné roli médii pfi odstranovani genderovych stereotypd,
které jsou elementarnim faktorem pro nerovnopravné postaveni zen a muzl, z mysleni lidi, Ize na
zakladé analyzovanych dat ilustrovat, jak svou funkci média v dané oblasti pini.

Graf 25: Zastoupeni zen v diskuzich

0% 25% 50% 75% 100%

Graf 25 ukazuje podil Zen a muzu, ktefi byl
v 3. Ctvrtleti roku 2011 hosty politickych
diskuzi. Zeny se v analyzovanych relacich

Vo,télz"y predstavily celkem &trnactkrat. Nejvy3si podil
aclava Zen byl zaznamenan v druhé &asti Otazek
Moravce

Véaclava Moravce, a to 8. Nej¢astéji zvanou
polititkou byla Karolina Peake, ktera si
pfipsala 3 ucasti.

pate | &

Otazky
Vaclava
Moravce 2

= muzi = Zeny
Baze: 108 hostd; Média: CT, TV Prima; Obdobi: 3.Q/2011

Graf 26: Zastoupeni zen v diskuzich za jednotlivé politické strany

0% 25% 50% 75% 100%
- - - s | Graf 26 podrobnégji reflektuje pocet zen

CSSD e+ 9 uéastnicich se pOllthk}I/Ch diskuzi jakOitO
zastupkyn jednotlivych politickych stran.

ODs Nejvyssi pocet Zen se v diskuzich predstavil
pod zastitou strany Véci vefejné (Karolina
Peake). Dvé ucasti si pfipsala i zastupkyné
strany ODS Miroslava Némcova, CSSD
Marie Benesova a KSCM Soria Markova.

TOP 09
Véci vefejné
KSCM
KDU-CSL
nezarazeny

SZ

E muzi = Zzeny

Baze: 108 host(;; Média: CT, TV Prima; Obdobi: 3.Q/2011
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Priloha 1: Jmenny seznam hostu diskuznich

pofadu 1. ¢tvrtleti 2011

Tabulka 1: Jmenny seznam vSech hosti Otazek VM 1

28.8.2011
28.8.2011
28.8.2011
28.8.2011
28.8.2011

Kovacik Pavel
Lessy Petr

Sykacek Jaroslav
SimGnkova Monika
Vondra Alexandr

3.7.2011 Andrusko Jan média

3.7.2011 Besser liti TOP 09

3.7.2011 Hanus Pavel CT

3.7.2011 Strnad Pavel Asociace producentt
3.7.2011 Vondra Alexandr 0oDS

3.7.2011 Zaoralek Lubomir CssD

17.7.2011 Cilek Vaclav véda
17.7.2011 Fuksa Ivan stat
17.7.2011 lirovsky Miroslav zemeédélstvi
17.7.2011 Silar Petr KDU-CSL
17.7.2011 Toman Miroslav zemédeélstvi
17.7.2011 Veleba Jan zemédeélstvi

KSCM
policie
CssD
stat
oDS

11.9.2011 John Radek Véci verejné

11.9.2011 Kubice Jan nezarazeny

11.9.2011 Liska Ondrej SZ

11.9.2011 Tejc Jeronym CssD =
i
=
<
o
L

25.9.2011 Necas Petr 0DS =

25.9.2011 Zamecnik Miroslav ekonom §
©
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Tabulka 2: Jmenny seznam v$ech host( Otazek VM 2
Datum Host Prislusnost Datum Host PFislusnost
3.7.2011 Andrusko Jan média 28.8.2011 Kovacik Pavel KSCM
3.7.2011 Bartoska Jifi film 28.8.2011 Schneider Ondrej ekonom
3.7.2011 Besser Jiti TOP 09 28.8.2011 Vondra Alexandr ODS
3.7.2011 Claussova Ludmila  spole¢nost 4.9.2011 Gregor Jan stat
3.7.2011 Hanus Pavel CT 4.9.2011 Husak Vladislav policie
3.7.2011 Mejstrik Michal ekonom 4.9.2011 Joch Roman spolecnost
3.7.2011 Stillman Matthew  zahranici 4.9.2011 Rusnok Jiti spolecnost
Asociace
3.7.2011 Strnad Pavel producentt 4.9.2011 Schwarzenberg Karel TOP 09
3.7.2011 Vozarova Janka média 4.9.2011 Slachta Robert policie
3.7.2011 Zaoralek Lubomir CSsD 4.9.2011 Zaordlek Lubomir ¢ssb
10.7.2011 Hasek Michal Cssb 11.9.2011 Dobes Pavel Véci verejné
10.7.2011 Heger Leos TOP 09 11.9.2011 Hojda Pavel KSCM
10.7.2011 Horak Pavel zdravotnictvi 11.9.2011 John Radek Véci verejné
10.7.2011 Juraskova Dana zdravotnictvi 11.9.2011 Liska Ondfej Sz
10.7.2011 Klener Pavel zdravotnictvi 11.9.2011 Moos Petr véda
10.7.2011 Markovd Soha KSCM 18.9.2011 Bene3ova Marie Cssb
10.7.2011 Pafko Pavel zdravotnictvi 18.9.2011 Minic Ladislav 0oDS
17.7.2011 Bajer Oldfich média 18.9.2011 Némcova Miroslava  ODS
17.7.2011 Cilek Vaclav véda 18.9.2011 Niedermayer Ludék  hospodarstvi
17.7.2011 Fridrich Milan média 18.9.2011 Peake Karolina Véci verejné
17.7.2011 lJirovsky Miroslav zemeédélstvi 18.9.2011 Zeman Pavel justice
17.7.2011 Silar Petr KDU-CSL 25.9.2011 Gazdik Petr TOP 09
17.7.2011 Unger Jakub média 25.9.2011 Jirdnek Dan ODS
17.7.2011 Veleba Jan zemédélstvi 25.9.2011 Necas Petr ODS
17.7.2011 Zidek Tomas stat 25.9.2011 Onderka Roman Cssb
21.8.2011 Kalousek Miroslav ~ TOP 09 25.9.2011 Ondracka David NGO
21.8.2011 Peake Karolina Véci verejné 25.9.2011 Vokoun René véda
21.8.2011 Sobotka Bohuslav ~ CSSD
21.8.2011 Spacil Jan spolec¢nost
21.8.2011 Spicar Radek hospodafstvi
21.8.2011 Ungerman Jaroslav  odbory
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Tabulka 3: Jmenny seznam v$ech hostt Partie

Datum Host Prislusnost
4.9.2011 Necas Petr ODS
4.9.2011 Sobotka Bohuslav ~ €SSD
11.9.2011 Dolejs Jifi KSCM

11.9.2011 Kalousek Miroslav TOP 09
18.9.2011 Drabek Jaromir TOP 09
18.9.2011 Zavadil Jaroslav odbory
25.9.2011 Jankovsky Kamil Véci verejné
25.9.2011 Ondracka David NGO
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