( ) Ceska televize

Informace Pravniho useku o stavu soudnich spora a spravnich rizeni za rok 2021

Informace je podavana za Ceskou televizi, véetné TS Brno a TS Ostrava. Pravni sluzba
v oblasti medialniho prava je zajiStovana vyhradné Pravnim uUsekem, v oblasti autorského
prava, pracovniho prava, obchodniho prava, u smluv je pravni sluzba zajistovana na
teritorialnim principu, tedy Pravnim usekem, Pravnim utvarem TS Brno, Personalnim a pravnim
usekem TS Ostrava. Pravni podpora vefejnych zakazek je specialné zajiStovana pravniky
useku Centralniho nakupu zadlenénym do divize Finance a provoz. Agenda televiznich
poplatkll je feSena v ramci Useku Sprava a vybér televiznich poplatki zaclenénym do divize
Finance a provoz, pravni podporu poskytuje Pravni Uusek pro agendu useku Sprava a vybér

televiznich poplatkd v oblasti vymazu osobnich udaju a legislativy.

Ceska televize jakozto poskytovatel sluzby vefejnosti v oblasti televizniho vysilani, dalsiho
multimedialniho obsahu a doplfikovych sluzeb je povinna pfi své cinnosti dodrzovat pravni
predpisy, zejména zakon ¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi, zakon ¢&. 231/2001 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, zakon €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy,
zakon €. 132/2010 Sb., o audiovizualnich medialnich sluzbach na vyzadani, zakon €. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, zakon ¢&. 340/2015 Sb., o zvlastnich podminkach
ucinnosti nékterych smluv, uvefejiiovani téchto smluv a o registru smluv, zakon &. 127/2005
Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich predpist, zakon ¢.
143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze a o zméné nékterych dalSich zakonu a rovnéz i
pravni predpisy v oblasti prava soukromého jako je napf. zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky

zakonik, zakon €. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

1. Agenda spravnich fizeni, ktera vede s Ceskou televizi Rada pro rozhlasové
a televizni vysilani a nasledna soudni fizeni

Ve vztahu k Ceské televizi, jakoZto provozovateli televizniho vysilani a poskytovateli
audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, pusobi jako organ dozoru nad obsahem
televizniho vysilani a audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani Rada pro rozhlasové a
televizni vysilani, ktera je opravnéna posuzovat obsah z hlediska dodrZzovani povinnosti
uvedenych v zak. &. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, zak. €.
40/1995 Sb., o regulaci reklamy, nebo zak. €. 132/2010 Sb., o audiovizualnich medialnich
sluzbach na vyzadani. V pfipadé poruSeni povinnosti je Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani opravnéna udélovat pokuty; v nékterych pfipadech je Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani opravnéna vydat upozornéni na poruseni zakona, jehoz cilem je sdélit, jaké konkrétni

jednani Rada pro rozhlasové a televizni vysilani bude posuzovat jako protizdkonné a bude
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potrestano, pokud nedojde k napravé. Ceska televize ma moznost napadnout rozhodnuti o
uloZeni pokuty Zalobou ve spravnim soudnictvi. Proti upozornéni na poruSeni zakona neni
Zaloba pfipustna. V nékterych pfipadech Rada pro rozhlasové a televizni vysilani pozaduje

vysvétleni k odvysilanym pofadim nebo ¢astem vysilani.

Rizeni o prestupku
V roce 2021 vedla Rada pro rozhlasové a televizni vysilani s Ceskou televizi celkem 7 fizeni o

prestupku.

Pocet otevienych spravnich fFizeni v roce 2021 v porovnani s roky 2010-2020
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Z téchto 7 vedenych fizeni o pfestupku, resp. spravnich fizeni bylo jedno zahajeno v roce 2015,
dvé v roce 2020 a Ctyfi v roce 2021. V Fizeni, zahajeném v roce 2015 pro nepatficné zddraznéni
produktu McDonald’s v pofadu ,Hokejové poledne®, ulozila Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani pokutu ve vysi K¢ 350.000,-- a tato véc je pfedmétem pfezkumu pred soudy. Dvé fizeni
zahajena v roce 2020 se tykala mozného poruseni zasad objektivity a vyvazenosti. Prvni z nich
se tykalo porfadu "Udalosti", konkrétné reportaze s nazvem ,Chtéli darovat rousky, nesméli“,
v roce 2021 bylo fizeni zastaveno, poruseni zakona nebylo prokazano, druhé Fizeni se tykalo
pofadu "Reportéfi CT", konkrétn& reportdZe s nazvem ,Pravda podle Okamury®, které bylo
v roce 2021 zastaveno a nasledné vydala Rada pro rozhlasové a televizni vysilani upozornéni

na poruseni zakona.

Vroce 2021 byla zahajena Cd&tyfi fizeni o prestupku. Dvé fizeni se tykala povinnosti
provozovatele vysilani nezafazovat do vysilani skryta obchodni sdéleni. Jedno z téchto Fizeni
se tykalo pofadu ,Vysledky losovani Stastnych 10“ které bylo vroce 2021 zastaveno a
nasledné Rada pro rozhlasové a televizni vysilani vydala upozornéni na poruSeni zakona.
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Druhé Fizeni se tykalo pofadu ,Losovani Sportky a Sance®, zde Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani dospéla k zavéru, e prestupek byl spachan a ulozila Ceské televizi pokutu ve vysi K&
100.000,--, kterou Ceska televize po seznameni se s obsahem spisu zaplatila; nasledné Ceska
televize vymahala nahradu $kody po tfeti osob&, pfi¢emz vznikla koda byla Ceské televizi
v plném rozsahu uhrazena. DalSi dvé fizeni byla zahajena pro mozZné poruseni zasad
objektivity a vyvazenosti, jedno se tyka pofadu ,Udalosti, reportaz ,Novela obCanského
zakoniku“, druhé se tyka poradu ,168 hodin® reportaz ,Hleda se migrant®. Obé tato Fizeni

nebyla do konce roku 2021 skonéena.

V této souvislosti neni mozné nezminit, ze Ceska televize odvysilala v roce 2021 pres 24 000

zpravodajskych a publicistickych poradu.

Pozitivni skuteCnosti je, Ze vroce 2021 stejné jako v pfedchazejicim roce nebylo zahajeno
Zadné fizeni o prestupku, tykajici se obsahu poradu, kde by bylo zjisténo poruseni povinnosti,

jejichz ucelem je ochrana fyzického, psychického, mravniho vyvoje déti a mladistvych.

Upozornéni na poruseni zakona

V roce 2021 obdrzela Ceska televize celkem 27 upozornéni na porudeni zakona, coZ je sice
vice nez v roce 2020 nebo v roce 2019, ale méné nezZ v roce 2015 a v roce 2016. Stejné jako
v uplynulych letech se upozornéni pfevazné tykaji zafazeni vulgarism( do pofadd. Ve vSech
pfipadech Slo o porady, které byly zafazeny do vysilani po 20:00 hodiné a vesmés byly
oznadeny piktogramem ,vulgarismy“. V péti pfipadech byla Ceska televize upozornéna na
dodrzovani zasad objektivity a vyvazenosti (jedno upozornéni se tykalo pofadu ,Udalosti“, jedno
poradu ,Udalosti v regionech®, dvé upozornéni se tykala pofadu ,Newsroom CT 24“ a jedno
poradu ,Reportéfi CT*, konkrétné reportaze ,Pravda podle Okamury“). Ve tfech pFipadech byla
Ceska televize upozornéna na povinnost nezafazovat do vysilani skrytd obchodni sdéleni
(pofad ,SAZKA mobil Sance®, ,Vysledky losovani St’astnych 10% ,Losovani mimofadné Sportky
a Sance“). Vjednom pfipadé byla Ceska televize upozornéna na nepatfiéné zd(raznéni
produktu v pofadu ,Polopaté®, dale na povinnost nezafazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00
hodin pofady, které by mohly ohrozit mravni vyvoj déti a mladistvych (film ,VIk z Wall Street®,
zafazeny do vysilani programu CT2 od 21:50 hodin). Jedno upozornéni se tykalo povinnosti
vyrobit alespon 2 % vysilanych pofadu v Eeském znakovém jazyce nebo simultanné tlumocit do
Eeského znakového jazyka pro osoby se sluchovym postizenim; tykalo se programu CT sport,
na kterém bylo v uvedeném roce dosazeno 0,7 %, avSak je tfeba dodat, Zze v priméru za
vSechny programy Ceské televize bylo dosaZeno v uvedeném ukazateli 4,6 % tohoto typu
zpFistupnéni porad(i a nadto na programu CT sport bylo opatfeno skrytymi nebo otevienymi

titulky pro osoby se sluchovym postizenim 77,3 % vysilanych porada.
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Vysvétleni

V roce 2021 Ceska televize podavala Radé pro rozhlasové a televizni vysilani k jeji vyzvé
vysvétleni celkem v deseti vécech, coz je méné nez v roce 2021. V8echny tyto véci se tykaly
zpravodajskych a publicistickych pofadl a pfevaznou vétSinu téchto véci Rada pro rozhlasové
a televizni vysilani poté odloZila. Z téchto podanych vysvétleni je tfeba zminit, Ze jedno se
tykalo pofadl vysilanych v delSim ¢asovém obdobi (5 mésicl) a tykalo se dotazu na vysilané
porady, v nichz vystupovali odbornici, ktefi poukazovali na negativa oCkovani proti covid-19;
z uvedeného vysvétleni mj. vyplynulo, Ze Ceska televize poukazovala na pozitiva o&kovani,

avSak neopomnéla uverejnit i odliSné nazory na oCkovani.

Audiovizualni medialni sluzby na vyzadani

Ceska televize je poskytovatelem audiovizudlni medialni sluzby na vyzadani s nazvem
iVysilani. V souvislosti s poskytovanim audiovizualni medialni sluzby na vyzadani nebylo
zahajeno a ani vedeno s Ceskou televizi zadné fizeni o pfestupku a nebylo vydano zadné

upozornéni na poruseni zakona.

2. Agendavolby
Vroce 2021 se uskuteénily volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky.
Pravni usek spolupracoval s divizi Zpravodajstvi a sportu a usekem Vyzkum a analyzy na
vydani Pravidel predvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize v souvislosti s volbami do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2021 a dale zpracoval ve spolupraci
s divizi Program a divizi Technika Proceduralni a technické podminky pro vyuziti zakonem
vyhrazeného bezplatné poskytnutého vysilaciho €asu pro politické strany, politicka hnuti a
koalice, kandidujici do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2021, ve
vysilani Ceské televize. Oba dokumenty byly vydany v souladu s pravnimi pfedpisy a Kodexem

Ceské televize pfi respektovani judikatury Nejvy$siho spravniho soudu ve vécech volebnich.

Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani Ceské televize se uplatfiuji pfi vysilani politicko-
publicistickych poradi Ceské televize, za n&Z nese redakéni odpovédnost pfislusna redakce
Ceské televize, pfi¢emz postupuje v souladu se zasadou odstupfiované rovnosti. Uvedena
pravidla rovnéz obsahuji zakladni povinnosti osob zucCastnénych na vyrobé a vysilani
zpravodajskych a politicko-publicistickych pofad( a dalSich pofadi Ceské televize, dale pravidla
pro zafazovani jinych pofadi a dalSich &asti vysilani do program(i Ceské televize
bezprostifedné pfed volbami a v dobé voleb a rovnéz tak pravidla pfi poskytovani informaci na

webu a socialnich sitich.
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Proceduralni a technické podminky vydava Ceska televize za udelem zaji$téni povinnosti
uvedenych vust. § 16 odst. 8 zakona & 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské
republiky, podle néhoZ je povinna zajistit (absolutn&) rovny pfistup vS8em kandidujicim
politickym stranam, politickym hnutim a koalicim k vyuzZiti bezplatné poskytnutého vysilaciho
¢asu vrozsahu nejméné 14 hodin. Odpovédnost za obsah téchto pofadd maji kandidujici
subjekty. Kazdy z 22 kandidujicich subjektd mél moznost dodat dvé verze porfadu. Dodani

poradu resp. spotl, jejich pfijem a jejich odvysilani se obeslo bez jakychkoliv problém.

Generalni feditel Ceské televize vydal Pravidla predvolebniho a volebniho vysilani a rovnéz
Proceduralni a technické podminky pro vyuziti zakonem vyhrazeného bezplatné poskytnutého
vysilaciho &asu s dostateénym predstihem a zpfistupnil je souasné vefejnosti na webu Ceské
televize. Ceské televizi neni znamo, Ze by v souvislosti s t&émito volbami byla podana vaéi
Ceské televizi zaloba. V souvislosti s témito volbami ani Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani nezahajila s Ceskou televizi zadné prestupkové Fizeni pro porudeni zasad objektivity a

vyvazenosti.

3. Poskytovani informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu
k informacim

(v)becné udaje
Ceska televize patfi mezi povinné subjekty podle zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu, a ma tedy podle tohoto zakona povinnost
poskytovat informace vztahujici se k jeji pusobnosti. V souladu s organizaénim fadem Ceské
televize vykonava agendu spojenou s vyfizovanim zadosti o informace Pravni usek. Cini tak ve
spolupraci s ostatnimi pracovisti Ceské televize. PFistup k informacim, které se vztahuji
k ptisobnosti Ceské televize, je zajistén jednak jejich zveFejiiovanim na webovych strankach

http://www.ceskatelevize.cz/, jednak prostfednictvim Z&dosti o informace, vyfizovanych

pisemné, telefonicky i osobné.

Pravni usek pokracoval v roce 2021 ve vedeni evidence obdrzenych zadosti a ve spolupraci
s usekem informacnich technologii také ve zvefejfiovani informaci poskytnutych na zakladé
individualnich Z&adosti na webovych strankach Ceské televize. Pravideln& byl aktualizovan
obsah sekce webu Svobodny pfistup k informacim, zejména v souvislosti se zmé&nami pravni

Upravy v dané oblasti.


http://www.ceskatelevize.cz/
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Dorucené zadosti a jejich vyfizovani

Pfehled vyfizovanych zadosti o informace (rok 2021)

Pocet obdrzenych zadosti o poskytnuti informace 91
z toho vyfizenych 82

Pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti 23
z toho rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti 7

Pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 11

Pocet stiznosti podanych podle ustanoveni § 16a zakona €. 106/1999 Sb. 5

Pocet prezkumnych fizeni podle ustanoveni § 16b zakona €. 106/1999 Sb. 0

Celkova vySe vydajli vynalozenych v souvislosti se soudnimi Fizenimi

0 prévech a povinnostech podle zakona €. 106/1999 Sb., v€etné nakladld na | 10 000 K&

zaméstnance Ceské televize a nakladu na pravni zastoupeni

Pocet poskytnutych vyhradnich licenci 0

V roce 2021 obdrzela Ceska televize celkem 91 Zadosti o poskytnuti informace. Z celkového

poCtu zadosti nevyfizovalo TS Brno a TS Ostrava Zzadnou zadost,

spolupracovala pfi pfipravé podklad u nékolika Zadosti.
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Z uvedeného grafu je patrné, Zze sestupny trend poctu obdrzenych Zadosti, ktery se projevil
v letech 2019 a 2020, vroce 2021 nepokraoval a pocet obdrZzenych zadosti o informace
prudce narostl (oproti pfedchazejicimu roku vice neZz dvojnasobné). Ve sledovaném obdobi
(2006 — 2021) se jedna o druhy nejvy3si pocet Zzadosti o informace obdrZzeny v kalendarnim

roce.
Fyzickymi osobami bylo v roce 2021 podano 79 zadosti, pravnické osoby podaly 12 zadosti.

Opakovani zadatelé (tj. osoby, které v daném kalendarnim roce podaly vice nez jednu zadost
o poskytnuti informace) zaslali Ceské televizi celkem 31 Zadosti, coz je jedna tfetina
z celkového poctu doruéenych zadosti o informace; tento pomér je v poslednich letech stabilni.

Nejvétsi poCet zadosti, podanych jednou fyzickou osobou, €inil 4 zadosti.

Procentualni podil zadosti opakovanych zadatelti na celkovém poctu nové doruc¢enych
zadosti v roce 2021

34,0% 5
B 7adosti od Zadateld, ktefi
podali pouze jednu Zadost

W 74dosti od opakovanych
fadateld

Obdobné jako v letech pfedchozich byl i vroce 2021 podan nezanedbatelny pocCet zadosti,
které neobsahovaly vesSkeré zakonem vyzadované nalezitosti nebo byly formulovany
nejednoznacné, a bylo tak nutné vyzvat Zadatele k doplnéni potfebnych udaju &i k upfesnéni

zadosti.

Pozadované informace se tykaly riiznych oblasti &innosti Ceské televize. Zatimco v minulych
letech bylo tradici, Ze dotazy Zzadatell sméfovaly nejCastéji na otazky souvisejici s
hospodaienim Ceské televize a s naklady na vyrobu pofadii, v roce 2021 se na pomysinou
Spici dostaly zadosti o informace tykajici se zpravodajstvi a publicistiky (cela jedna tfetina vSech

zadosti). Zvysil se zajem o informace z agendy televiznich poplatkd i z oblasti novych médii,
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oproti letim minulym vzrostl i poCet zadosti sméfujicich k poskytnuti informaci patficich do
vyluéné pusobnosti Rady Ceské televize. Pro Uplnost je tfeba zminit zpsob vyfizovani zadosti
o informace, které jsou adresovany Radé Ceské televize a tykaji se jeji vyluéné pasobnosti. Dle
sdéleni Rady Ceské televize na zakladé pravniho stanoviska vypracovaného advokatni
kancelafi na jeji zadost cit.: ,na éinnost Rady CT zékon o svobodném pfistupu k informacim
nedopadé a Ze Rada neni povinnym subjektem dle ust. par.2 tohoto zakona.” Stanovisko
Pravniho Useku k této otazce je v nékterych ohledech odliSné. Opira se mj. o to, ze Rada
Ceské televize je integralni soudasti Ceské televize, ktera je povinnym subjektem dle
informacéniho zakona, ma vyluénou plsobnost stanovenou zakonem o Ceské televizi, kterou
generalni feditel ani Utvary, které Fidi, nahrazovat nemohou. Pokud tedy Rada Ceské televize
poskytne nezbytnou souginnost, Pravni Usek preda Zadateli o informaci vyjadieni Rady Ceské

televize.

Predméty zadosti o poskytnuti informaci v roce 2021

m 7pravodajstvi a publicistika

33% = Hospodafeni a naklady na
porady
m Televizni poplatky

Programova skladba
Organizacni struktura a interni

predpisy
= Nova média

6%

GV.

6% m Rada Ceské televize

m Rlzné
8%

10%

Pravni Usek se ve spolupraci s ostatnimi pracovisti Ceské televize snazi o maximalni
otevienost. Ve 48 pfipadech bylo zadostem vyhovéno a informace byly v plném rozsahu
poskytnuty, v 8 pfipadech byly informace poskytnuty Castecné (zbyla &ast Zadosti pak byla
odmitnuta, popf. odlozena). Pokud se Zadatelé domahali poskytnuti informaci, které jiz byly
zvefejnény na webovych strankach Ceské televize, ve vyrognich zpravach &i v jinych zdrojich
(napf. registr smluv), byl jim zaslan odkaz, na némz bylo mozné pozadovanou informaci najit.
Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti vydala Ceska televize 23 (z toho 7 rozhodnuti o &aste¢ném
odmitnuti Zzadosti). Ostatni zadosti byly odlozeny poté, co zadatelé neodstranili ani po vyzvé
povinného subjektu vady podani. 7 zadosti doruéenych Ceské televizi na sklonku roku nebylo
ke dni 31. 12. 2021 vyfizeno a jejich zpUsob vyfizeni tak neni do této vyro¢ni zpravy zahrnut.
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Poskytovani informaci v letech 2012 — 2021
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Opravné prostredky .
V pribéhu roku 2021 bylo podano celkem 11 odvolani proti rozhodnuti Ceské televize

o0 odmitnuti zadosti o informace. V souladu s novelizaci zakona ¢. 106/1999 Sb., uéinné od 1. 1.

2020, je k rozhodnuti o odvolani pFislusny Ufad pro ochranu osobnich udaja (UJOOU).

Ve tfech pfipadech bylo podané odvolani zamitnuto a rozhodnuti Ceské televize potvrzeno.
V Sesti pfipadech bylo odvolanim napadené rozhodnuti zrudeno a vraceno Kk novému
projednani, v jednom pfipadé bylo odvolanim napadené rozhodnuti v €asti zruSeno a v Casti
bylo odvolacim organem pfikazano informace poskytnout. Jedno fizeni o odvolani nebylo jesté

ukoncéeno.

Stiznosti na postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o informace bylo v roce 2021
dorugeno pét. K Fizeni o stiznosti je rovnéz prislusny UOOU. V jednom pfipadé nebyla stiznost
shledana UOOU diivodnou a postup Ceské televize pii vyfizovani zadosti byl potvrzen,
v jednom ptipadé UOOU prikazal Ceské televizi vyfidit Zadost o informaci ve stanovené Ihité.
Zbylym tfem stiznostem bylo vyhovéno samotnym povinnym subjektem postupem dle § 16a
odst. 5 zakona ¢&. 106/1999 Sb., tj. poskytnutim pozadované informace, resp. vydanim
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti do 7 dnli od doruceni stiznosti.

V souvislosti s vy8e zminénou novelizaci zdkona €. 106/1999 Sb. u&innou od pocatku roku
2020 je jako novy mimofadny opravny prostiedek v agendé pfistupu k informacim pfipusténo
pfezkumné fizeni. V roce 2021 v8ak nebyl podan Zzadny podnét na provedeni pfezkumného
Fizeni ve véci rozhodnuti vydaného Ceskou televizi, ani nebylo Zadné prezkumné Fizeni

zahajeno z moci ufedni.



( ) Ceska televize

Soudni spory
V roce 2021 probihala ¢&tyfi soudni fizeni ve véci pfezkoumani zakonnosti rozhodnuti

0 odmitnuti zadosti o informace, resp. zamitavého rozhodnuti o odvolani. Jedno soudni fizeni
probihalo na zakladé zaloby podané v roce 2017, dvé na zakladé zalob podanych v roce 2018
a jedno bylo iniciovano zalobou podanou v roce 2019. K zasadni zméné ohledné podminek
fizeni pfed soudem doSlo v dlsledku pfechodu plsobnosti rozhodovat o odvolani proti
rozhodnuti Ceské televize z generalniho Feditele Ceské televize na UOOU. U soudnich fizeni,
ktera byla zahajena pfed 1. 1. 2020 a nebyla k tomuto datu pravomocné ukoncena (tj. vSechna
vySe zmifilovana soudni fizeni), doSlo ex lege k pfechodu pasivni legitimace. V téchto fizenich
nyni na stran& Zalovaného vystupuje UOOU jakozto druhostupfiovy organ, pivodné Zalovana
Ceska televize ma postaveni (astim souvisejici prdva a povinnosti) osoby zuéastnéné
na fizeni.

Vedle t&chto soudnich Fizeni, v nichz Ceska televize vystupuje na strané& Zalované, resp. jako
osoba zU&astnéna na fizeni, bylo v roce 2021 zahajeno jedno soudni fizeni, v némz Ceska
televize napadla Zalobou rozhodnuti UOOU, jimZ bylo v odvolacim Fizeni rozhodnuti Ceské
televize o odmitnuti Zadosti z&asti zrueno a z&asti bylo Ceské televizi pfikazano poskytnout

pozadované informace.

= Vlednu roku 2021 rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem ¢.j. 14 A 67/2018-59
ve véci zadosti o poskytnuti scénafe k pfipravovanému AVD Metanol. Méstsky soud
zalobu zamitl a ve véci uvedl: ,Jestlize scénar k filmu pfedstavuje dilo spadajici do
ochrany poskytované zakonem ¢. 121/2000 Sb., autorskym zakonem, a Zadatel o
informace uvadi jako duvod svého opravnéni byt seznamen s obsahem scénare
skuteCnost, Ze se jej film tyka a on ma zajem, aby o ném nebyly podavany zkreslené
informace, nedava jeho obava z neprfesného vykresleni jeho ¢innosti v pfipravovaném
filmu vétsi vahu jeho pravu na poskytnuti scénafe (informace ve smyslu zakona C.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim) oproti autorskym pravim autora
scénare. Filmova dila nepredstavuji zpravodajsky format, ktery vychazi pouze z
ovérenych faktu - naopak je u nich vZdy tfeba pocitat s urcitou uméleckou fikci. Byt byl
Zadatel jednim z aktéri kauzy, ze které scénar vychazel, nemizZe své pravo na
informace (na poskytnuti scénare) vyvozovat z toho, Ze by o ném mohlo byt pojednano
jinak, nez by si pfedstavoval“.

= V.unoru roku 2021 rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem ¢&. j. 10 A 182/2017-67
ve véci zadosti o poskytnuti informaci o sloZeni hostd v pofadu Otazky Vaclava
Moravce. Zalobou napadené rozhodnuti generalniho Feditele Ceské televize, kterym
bylo zamitnuto odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, bylo rozsudkem ¢astecné
zruseno a vraceno Ceské televizi k novému projednani, ve zbylé ¢asti bylo Ceské
televizi pfikazano poskytnout pozadované informace. Na zakladé kasacni stiznosti
podané Ceskou televizi vydal Nejvy$si spravni soud rozsudek ze dne 20. 4. 2021, &. . 3
As 37/2021-44, kterym rozsudek Méstského soudu v Praze v €asti, jiz bylo pfikazano
poskytnuti informaci, zrusil a vratil mu véc k novému projednani. Po novém projednani
vydal Méstsky soud v Praze dne 2. 12. 2021 rozsudek €. j. 10 A 185/2017-122, kterym
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Zalobu v pfedmétné Casti zamitl s timto odlvodnénim: Spornou otazkou zistava, zda
poskytnuti informaci ve formé poZadované Zalobcem by pfedstavovalo vytvareni novych
informaci ve smyslu § 2 odst. 4 informacniho zakona, nebo se jedna jen o sestaveni
poZadované informace ze zdrojovych informaci, kterymi pdvodni Zalovana disponuje,
v zasadé ,mechanickym zplsobem®. Co se tyCe pozadované informace, kolikrat ve
sledovaném obdobi v pofadu Otazky Vaclava Moravce vystoupil advokat spolu se
soudcem, statnim zastupcem, popfipadé zaroveri se soudcem a statnim zastupcem,
nelze podle nazoru Nejvy$siho spravniho soudu tuto informaci ziskat prostym
mechanickym vyhledanim a shromazdénim Gdaju, které ma puvodni Zalovana
k dispozici. Prostym vybérem ze seznamu hostl jednotlivych dili poradu nelze
bezpochyby vZdy a za vSech okolnosti zjistit, zda tito hosté byli ucastniky spolec¢né
diskuze, &i zda se postupné ucastnili diskuze k riznym tématum. Tuto skutecnost Ize
s jistotou zjistit az po seznameni se s obsahem jednotlivych dili poradu. Zaroveri toto
seznameni s obsahem poradu vyZaduje minimalné u osob, které vykonavaji vice funkci
soucasné, provedeni hodnotici tvahy, zda dana osoba je advokatem. Pravé uvedené
plati i ve vztahu k poZadované informaci, kolikrat v pofadu vystoupily konkrétni osoby,
a to vrchni statni zastupci v Praze a Olomouci Lenka Bradacova a Ivo IStvan, nejvySsi
statni zastupce Pavel Zeman, a predseda Ceské advokatni komory &i jeji jiny
reprezentant. Zatimco ze seznamu hostl, pfipadné z anotaci jednotlivych pofadu Ize
jednoduse zjistit, zda v poradu vystoupil vrchni statni zastupce nebo nejvySsi statni
zéstupce, v pripadé predsedy Ceské advokétni komory a zejména jiného jejiho
reprezentanta tomu tak neni. Kromé toho, Ze také v tomto pripadé musi byt provedena
hodnotici uvaha, zda v daném pofadu vystupuje pfislusna osoba jako ,reprezentant
Ceské advokatni komory* nebot miiZe byt tato osoba uvédéna pod jinym profesnim
oznacenim, je tato uvaha jesté komplikovana tim, Ze je nutné dale vyhodnotit, kdo muze
byt a kdo neni takovym ,reprezentantem®. Z uvedeného je ziejmé, jak jiz uved! NejvySsi
spravni soud v bodé 41 rozsudku ¢€.j.3 As 37/2021-44, Ze ,Zalobce se domaha
vytvorfeni nové strukturované analyzy poradd Otazky Vaclava Moravce, respektive tam
pfitomnych hostl a jejich profesniho zarazeni, za sledované obdobi, namisto toho, aby
si takovou analyzu zhotovil sam z verejné pristupnych podkladovych informaci. Je
pfitom nesporné, Ze stéZovatelka nema pravni povinnost takovou analyzu jako novou
informaci vytvafet.“ Podle zavazného pravniho nazoru Nejvy$siho spravniho soudu by
zpracovani odpovédi na Zadost Zalobce predstavovalo vytvafeni novych informaci
v podobé analyzy jednotlivych dil(i pofadu, pfisemz Ceska televize tyto informace nema
k dispozici a nema ani uloZzenu zakonem stanovenou povinnost takové informace
vytvaret a uchovavat, nebyla tedy povinna je Zalobci na jeho Z&dost poskytnout. Ceska
televize, jakoZto pavodni Zalovana, nepochybila, pokud Zadosti Zalobce ve vztahu k
uvedenym poZadovanym informacim nevyhovéla a s odkazem na vyluku vyplyvajici z §
2 odst. 4 informacéniho zakona prvostupriovym rozhodnutim podle § 15 odst. 1 téhoz
zakona jeho Zadost odmitla. Nepochybil proto ani generalni Feditel plvodni Zalované,
pokud napadenym rozhodnutim prvostupriové rozhodnuti potvrdil“. Tento rozsudek byl
nasledné zZalobcem napaden kasacni stiznosti; fizeni o kasacni stiznosti nebylo ke dni
31. 12. 2021 ukonc&eno.

= V bfeznu 2021 rozhodl Méstsky soud v Praze rozsudkem &. j. 9 A 160/2019-42 ve véci
zadosti o poskytnuti informaci vztahujicich se k odvysilanym audiovizualnim zaznamim
inscenaci divadelnich her Divadla Jary Cimrmana. Zaloba byla rozsudkem zamitnuta
s odivodnénim: ,Udelem préva na informace je mozZnost vefejnosti ziskat informace o
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fungovani verejné moci a moznost efektivni kontroly vykonu vefejné moci. Pfedmétem
Zadosti byly informace o tom, kolikrat byla ta ktera hra Divadla Jary Cimrmana v
programu CT uvedena, na zékladé jakych smluv se tak stalo, a o vy$i plateb
vyplacenych nositelim autorskych prav a nositeldm prav s autorskymi pravy
souvisejicich s uvedenim téchto her. Ze skutecnosti, Ze se Zalobce pokou$el nejprve
ziskat poZadované informace pfedZalobni vyzvou s odvoldnim na autorsky zakon a
teprve kdyz neuspél, zvolil postup dle informacniho zédkona, Ize usuzovat, Ze Zalobcuv
zajem na ziskani poZadovanych informaci je soukromého charakteru, a Ze je Zalobce
hodla vyuZit pro své soukromopravni ucely. Je tomu tak proto, Ze Zalobce se nejprve
domahal pozadovanych informaci dle § 40 autorského zakona (jak sam Zalobce uvadi),
ktery upravuje prava autora, do jehoZ prava bylo neopravnéné zasaZeno nebo jehoZz
pravu hrozi neopravnény zasah, az po neuspéchu nasledné vyuZil pravo na informace,
pfiéemz argumentoval vefejnym zéjmem. Zalobcem tvrzeny vefejny zéjem na ziskani
pozadovanych informaci kviili kontrole hospodareni CT a zachézeni s dilem X, jakozto s
neformalni narodni kulturni pamatkou, byl tak dle soudu spiSe prostifedkem, jak by se
Zalobce mohl k dfive neposkytnutym informacim dostat, nez skutecnym divodem
podani zadosti podle informacniho zakona. Ostatné sam Zalobce v replice k vyjadreni
generélniho feditele CT uved!, Ze: ,[nJutno si uvédomit, Ze pokud by Zalobce néjakou
Zalobu podaval, pak ma povinnost tvrzeni a povinnost dikazni, pficemZz se musi k
informacim relevantnim pro pfipadné soudni fizeni néjak dostat.” | z toho soud usuzuje,
Ze ucelem podani Zadosti bylo ziskéani informaci jako takovych, pro jejich dalsi
soukromopravni vyuZiti, nikoli jejich ziskani za ucéelem naplnéni smyslu prava na
informace, jimz je kontrola vykonu verejné moci. Zalobce tedy Zadosti sledoval jiny
uZitek, nez ktery sleduje informacni zakon, jenZ pravo na informace zakotvuje. Soud
proto prisvédé&il nédzoru Zalovaného a generéiniho feditele CT, jakoz i CT samotné,
Ze v projednavané véci bylo pravo na informace zneuZito. V Zalobou napadeném
rozhodnuti byl zavér o zneuziti prédva radné odivodnén a soud zavérim CT,
generalniho feditele CT, resp. Zalovaného piné prisvédéuje, na Zalobni némitky proto
nevesel‘. Tento rozsudek byl Zalobcem napaden kasacni stiznosti, o niz nebylo ke dni
31. 12. 2021 rozhodnuto.

= Vkvétnu 2021 bylo usnesenim Méstského soudu v Praze €. j. 9 A 185/2018-45
zastaveno Fizeni o zalobé, podané pravnickou osobou Barrandov Televizni Studio, a. s.,
ve véci rozhodnuti o odmitnuti zadosti o poskytnuti informaci — zapist z jednani
programové rady Ceské televize. Rizeni bylo zastaveno z toho diivodu, Ze Zalobce vzal
svou zalobu zpét.

» V listopadu roku 2021 vydal Méstsky soud v Praze usneseni €. j. 3 A 121/2021-13, jimz
odmitl Zalobu Ceské televize proti rozhodnuti UOOU, kterym bylo v odvolacim Fizeni
z&asti zrueno rozhodnuti Ceské televize o odmitnuti Zadosti o informace a z&asti bylo
Ceské televizi pfikazano poskytnout informace Zadateli. M&stsky soud v Praze zaujal
v oduvodnéni rozsudku nasledujici nazor: ,Soud v posuzovaném pripadé nemohl
pfehlédnout skuteCnost, Ze Zalobkyné v popsaném frizeni o poskytnuti informace
vystupuje jako povinny subjekt dle informacniho zakona. V probihajicim spravnim fizeni
vystupuje tedy v pozici spravniho organu prvniho stupné, ktery rozhoduje o poskytnuti
poZadované informace. Zalobkyné zcela opomiji, Ze jako prvostupriovy orgéan je vézana
zavaznym pravnim nazorem nadfizeného spravniho organu, ktery rozhoduje o odvolani.
V ramci probihajiciho spravniho fizeni tak Zalobkyné nemuze pravni nazor Zalovaného,
vysloveny v napadeném rozhodnuti, nerespektovat. Zalovany je v posuzované véci
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odvolacim organem dle ust. § 20 odst. 5 informaéniho zakona. Jednéa se zde o vztah
nadfizenosti Zalovaného a podfizenosti Zalobkyné, v némz je vylou¢eno brojit proti
rozhodnuti nadfizeného organu spravni Zalobou dle § 65 zédkona ¢. 150/2002 Sb., s. F.
s. Jinymi slovy, v dané véci se nejedna o Zalobu, kterou by se Zalobkyné domahala
ochrany svych prav, nybrz o probihajici spravni rizeni, v némzZz je povinnosti Zalobkyné
ridit se zavaznym pravnim nazorem odvolaciho orgénu, ktery odvolaci organ vyslovil
v odlvodnéni svého rozhodnuti. Méstsky soud v Praze proto Zalobu odmitl, nebot’ byla
podéna osobou ktomu zjevné neopravnénou”. Ceska televize napadla citované
usneseni Méstského soudu v Praze kasacni stiznosti, o niz nebylo ke dni 31. 12. 2021
rozhodnuto.

4. Soudni Fizeni z titulu prava na odpovéd’, dodate¢ného sdéleni, ochrany osobnosti
a ochrany dobrého jména a povésti pravnické osoby

Soudni Fizeni ztitulu prava na odpovéd, dodateéného sdéleni, ochrany osobnosti, ochrany
dobrého jména a povésti pravnické osoby, vnichz je Zzalovanou Ceska televize, jsou
zahajovana na navrh fyzické nebo pravnické osoby, pokud se citi byt dot€eny sdélenim, které
bylo uvefejnéno v televiznim vysilani nebo na webu Ceské televize. Ceska televize se o
podané Zalobé dozvi az v okamziku, kdyz soud Ceské televizi zalobu doruéi; v roce 2021 tomu
bylo u 7 té&chto véci. V roce 2021 bylo vedeno s Ceskou televizi v téchto vécech celkem 24
soudnich Fizeni, v€etné TS Brno a TS Ostrava, cozZ je 0 néco méné nez v roce 2020 a v roce
2019. K 31. prosinci 2021 Ccinila zalobci pozadovana Castka v souhrnu 10 miliond K¢E
zaokrouhlené&, coz je zhruba obdobné jako v uplynulém roce. V roce 2021 bylo pravomocné
skonéeno 8 soudnich sporll, z nichz nékteré jsou jesté predmétem dovolani; z téchto
pravomocné skon¢enych soudnich sporu byla vétSina Zalob zamitnuta zcela nebo ¢aste¢né, ani
v jednom pfipadé nebylo Zalobé zcela vyhovéno. Ve 2 pfipadech byl uzavien soudni smir. Stale
pokraduje soudni fizeni o ochranu dobré povésti Ceské televize proti jednomu z provozovateld

televizniho vysilani.

5. Autorskopravni spory
V oblasti autorskopravni bylo v roce 2021 zahajeno jedno soudni fizeni, ve kterém je Zalovana
Ceska televize, a to dosud probiha. V jednom pfipadé podala Ceska televize Zalobu na

neopravnéné vysilani v souvislosti s LOH.

6. Ochrana osobnich udaju
V oblasti ochrany osobnich (daji bylo ukonéeno jedno prestupkové Fizeni, které se tykalo
obsahu reportaze, pfiCemz bylo konstatovano, Ze k prestupku doslo. V roce 2021 bylo podano
témér 100 zadosti o vymaz osobnich udaju, pfevazovaly Zadost o vymaz z evidence poplatnik

televiznich poplatkil. Je tfeba dodat, e pokud $lo o Zadosti o vymaz v pofadech, Ceska
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televize postupuje vzdy tak, Zze poméfuje svobodu projevu, pravo na Sifeni informaci a
opravnéné zajmy Ceské televize na strané jedné a prava a svobody subjektu udaji na strané
druhé. Neni znamo, Ze by z ddvodu nevyhovéni zadosti o vymaz bylo zahajeno soudni fizeni

nebo jiné fizeni.

7. Pracovnépravni spory
V roce 2020 bylo vedeno s Ceskou televizi sedm pracovnépravnich spord, z nichz &tyfi byly
zahajeny v roce 2021, jeden v roce 2018, jeden v roce 2015, jeden v roce 2006. Spor s byvalou
zaméstnankyni zahajeny vroce 2006 byl pravomocné skonlen vroce 2021 a zalobkyné
uhradila Ceské televizi pfisouzené naklady fizeni ve splatkach. V jednom pfipadé byl schvalen
soudni smir a &astku pozadovanou Ceskou televizi zaméstnanec uhradil. Ostatnich pét spor(,

Z nichz jeden se tyka TS Ostrava, dosud probiha.

8. Spory z ostatnich smluv
V roce 2021 bylo podano 7 navrhl na vydani platebnich rozkazu z titulu dhrady dluhu ze smluv
nebo z titulu nahrady Skody v celkové vysi zaokrouhlené 22 400 000,-- K¢, z toho pét navrhl na
vydani elektronickych platebnich rozkazu. Celkem v roce 2021 bylo ukon&eno 6 soudnich Fizeni
z titulu vymahani pohledavek, z toho 4, které byly zahajeny v roce 2021; z tohoto poctu plinili
dobrovolné na zakladé pravomocného rozsudku dva Zalovani. Ke dni 31.12. 2021 bylo
evidovano celkem 38 neskon€enych exekucnich Fizeni; v roce 2021 byla skonena 4 exekucni
fizeni, ztoho 3 exekuce byly zastaveny z dlvodu bezvyslednosti a 1 exekuce skoncila
vymozenim pohledavky. Ceska televize standardné postupuje pfi vymahani dluhu tak, Ze se
pokousi o smirné vyfeSeni véci (urgence dluzniku, sjednavani dohod o splatkach, dohod o

narovnani apod.).

9. Ochranné znamky
V priib&hu roku 2021 podala Ceska televize zadost o zapis 16 ochrannych znamek, z nichZ byly
zapsany 3 ochranné znamky, nap¥. ,Stiny v mize.“ Pokud Ceska televize zZjisti, Ze si nékdo chtél
nechat zapsat shodnou nebo podobnou znamku jako méa Ceska televize u Ufadu priimyslového

vlastnictvi, podava k uvedenému ufadu namitky nebo zaslala pfedzalobni vyzvy.

10. Komunikace s organy €innymi v trestnim fizeni
Ceska televize se obracela na organy ¢&inné v trestnim fizeni nebo spolupracovala s témito
organy, pokud bylo vyhrozovano zaméstnancim Ceské televize v souvislosti s vykonem jejich
ginnosti pro Ceskou televizi nebo do$lo ke zneuziti autorskych prav nebo do$lo ke zneuziti

zabéru osob ve vysilani ve spojeni s reklamnimi aktivitami na internetu.
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11. Ostatni dulezité spory
Spor mezi Zalobci JUDr. S.H., prof. S.H., J.S., JUDr. J.S., zastoupenymi JUDr. A.O. proti
Zalované Radé Ceské televize o Zalobé proti usneseni Rady Ceské televize ze dne 11.11.2020,
&. 225/18/20, kterou v tomto sporu zastupuje JUDr. P.S., advokat, ktery je mj. rovnéz opravnén
pfijimat veskeré pisemnosti uréené Radé Ceské televize. Ceska televize v tomto fizeni ma
pouze postaveni osoby zucCastnéné na fFizeni (nikoliv Zalované) a zastupuje ji povéfena
zaméstnankyné JUDr. M.H. a pouze z tohoto titulu je opravnéna pfijimat vesSkeré pisemnosti
uréené Ceské televizi jakoZto osob& zUdastnéné na Fizeni. Aktudlni situace je takova, Ze
Méstsky soud v Praze zalobu zamitnul a proti jeho rozsudku podali zalobci v roce 2021

kasacni stiznost k Nejvy§Simu spravnimu soudu. O kasaéni stiznosti dosud nebylo rozhodnuto.

12. Reflexe, novy pravni ramec, trendy
V Poslanecké sné&movné Parlamentu CR jsou projednavany navrhy, jejichz cilem je
implementovat do ¢eského pravniho fadu revidovanou smeérnici o audiovizualnich medialnich
sluzbach (Smérnice EP a Rady 2018/1808 ze dne 14. listopadu 2018, kterou se méni smérnice
2010/13/EU o koordinaci nékterych pravnich a spravnich predpisl ¢lenskych statl upravujicich
poskytovani audiovizualnich medialnich sluzeb). Soucasti téchto navrhi je zména zakona €.
231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a zakona ¢. 132/2010 Sb., o
audiovizualnich medialnich sluzbach na vyzadani. | kdyZz implementace je navrhovana viadou
tak, Ze se maji prevzit pouze obligatorni poZzadavky nové evropské upravy, musi Ceska televize
pocitat s finanCnimi naklady spojenymi se zajisténim plnéni novych povinnosti. Kvantifikovat
zvySené naklady Ceské televize na zaji$téni plnéni novych povinnosti zatim nelze. Nize

uvadime nékolik pfikladd novych povinnosti.

Jednim z cill smérnice je ochrana nezletilych osob pfed obsahem, ktery by mohl narusit jejich
vyvoj, ochrana celé spoleCnosti pfed nenavistnym a nasilnym obsahem a podnécovanim k
terorismu a dale posileni prava osob se sluchovym nebo zrakovym postizenim v GCasti na
spoleCenském a kulturnim Zzivoté a na pfijimani informaci. Pro televizni vysilani zustava
zachovano ¢asové pasmo od 6:00 do 22:00 hodin, ve kterém nelze zafazovat porady, jejichz
obsah by mohl narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj nezletilych. Nové se vSak
poZaduje, aby porady, jejichz obsah by mohl narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj
nezletilych, byly povinné oznaleny grafickym symbolem 18+ a aby k témto porfadim byly
poskytnuty po celou dobu jejich trvani dostatecné informace o obsahu zavadném pro nezletilé
osoby tak, aby byly pro divaky snadno a bezuplatné dostupné (napf. piktogramy obsahu).
Povinnost chranit nezletilé osoby pfed obsahem, ktery by mohl narusit jejich vyvoj a oznadit je
pozadovanym zplUsobem, se vztahuji i na audiovizualni medialni sluzby na vyzadani. Nova
bude i povinnost provozovatell vysilani zajistit osobam se sluchovym nebo zrakovym
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postizenim zpfistupnéni vysilani dalezitych a neodkladnych oznameni statnich organu a organ
Uuzemni samospravy poskytovanych v naléhavém vefejném zajmu. Rovnéz se méni ustanoveni
o zpfistupnovani poradll pro osoby se sluchovym nebo zrakovym postizenim. Nové jiz nejsou
pfedepsana konkrétni procenta pro provozovatele televizniho vysilani a jsou nahrazena
povinnosti sestavovat AkCni plany zpfistupfiovani pofadu v jednotlivych programech, které
maji obsahovat zavazky k postupnému navySovani poradl zpfistupnénych handicapovanym
osobam a které je provozovatel vysilani povinen projednat s organizacemi sdruzujicimi osoby
se sluchovym nebo zrakovym postizenim a pfedkladat je Radé pro rozhlasové a televizni
vysilani. Pro Ceskou televizi nadto zistava zachovana soub&zna Gprava v zakoné &. 483/1991

Sb., o Ceské televizi.

Jsme presvédcCeni, ze jednim z faktor( pro zvladnuti novych povinnosti v oblasti oznacovani
poradu je i skuteénost, ze Ceska televize pokracovala i v roce 2021 v dobrovolném labellingu
pofradu, ktery zapoc€ala jiz v roce 2014 s cilem informovat rodi¢e, aby se sami rozhodli podle
vyspélosti ditéte a hodnot, které uznavaji, zda ditéti povoli pofad sledovat &i nikoliv. Ceska
televize zrozhodnuti generalniho feditele vroce 2020 zacala vedle piktogramli véku
experimentalné pouzivat na programu CT1 i piktogramy k oznadeni potencionalné zavadnych
prvkl v pofadu jako jsou drogy a alkohol, nasili, strach (v€etné désu), sex, vulgarismy. Na

programu CT: D jsou stale pouzivany piktogramy véku.

V roce 2022 Ize oCekavat novelu autorského zakona a souvisejicich ustanoveni obanského
zakoniku (licenCni smlouva), ktera reaguje na smérnici EU a jejiz implementace méla byt
dokon&ena na jafe 2021. Pokud bude napf. realizovana povinnost pfedkladat aspon jedenkrat
ro¢né autorlim a vykonnym umeélcim informaci o uziti jejich dél a vykond, bude to mit dopady

na organizadni zajisténi a finance Ceské televize.

V roce 2022 Ize rovnéz olekavat zmény zakona &. 483/1991 Sb., o Ceské televizi. Zasadni
zménou je, Ze &lenové Rady Ceské televize by méli byt napfisté voleni ob&ma komorami
Parlamentu Ceské republiky. V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze zakon o Ceské televizi
byl pfijat v roce 1991 a Ze princip navrhované zmény zakona o Ceské televizi, tedy zapojeni
obou komor Parlamentu Ceské republiky do jmenovani a odvolani Rady Ceské televize (a
obdobné Rady Ceského rozhlasu), jehoz &lenové jsou voleni odlisnymi systémy, by mél ve
svém celku zajistit komplexni reprezentativnost kandidatd navrhovanych do Rady Ceské
televize (obdobné& do Rady Ceského rozhlasu). Ceska televize jiz avizovala Ministerstvu kultury
CR, Ze by bylo tfeba zménit dal$i ustanoveni zékona o Ceské televizi, pfipadné zakona &.
348/2005 Sb., o rozhlasovych a televiznich poplatcich, nebot v poslednich letech se medialni

prostfedi znaéné proménilo a pokud ma Ceska televize Fadné plnit své ukoly a nové vyzvy,
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které od ni spoleénost odekava, je tieba Fesit otazku financovani Ceské televize z kratkodobého
a dlouhodobého hlediska, nebot televizni poplatek byl naposledy zvySovan v roce 2008 na 135
K¢ a zatimco rozsah vefejné sluzby stéle roste, realna hodnota televizniho poplatku jen vlivem
inflace klesla na 98 K&. Rovnéz je tfeba doplnit a upFesnit vydet tkol( Ceské televize tak, aby
odpovidaly proménam medialniho prostfedi, upfesnit a dopinit néktera ustanoveni, ktera v praxi
gini problémy a stavi Ceskou televize do nejistoty, zvazit zda neslougit Vyroéni zpravu o
ginnosti Ceské televize a Vyro&ni zpravu o hospodareni Ceské televize do jedné vyrodni zpravy

apod.

V zajmu jednotného postupu pfi aplikaci zakona &. 340/2015 Sb., o registru smluv, v platném
znéni, rozhodl generalni feditel, Ze s ucinnosti od 1.1.2021 bude zajistovat pravni usek
sekundarni kontrolu znec€itelnénych udajd ve smlouvach uréenych k uvefejnéni v registru smluv,
ktery az dosud zajiStovaly v souladu s internim pfedpisem jen vécné pfislusné utvary. Pro
uplnost je tfeba dodat, ze prostfednictvim registru smluv bylo uvefejnéno v roce 2021 celkem

4775 smluv, jejichz smluvni stranou je Ceska televize, coz je 0 515 smluv vice nez v roce 2020.

Nedilnym predpokladem pIné&ni zakonnych povinnosti a povinnosti je i prevence napfi¢ Ceskou

televizi.

Zavérem dodavame, Ze agenda soudnich sporu, pfestupkovych fizeni a dalSich fizeni je jen
Casti agendy Pravniho useku, ktera je Casové naro¢na, a kromé komunikace s vécné
pfislusnymi uUtvary, zejména redakcemi, dramaturgy, produkci se nadto vyznacuje znacnou
administrativni naro€nosti a je spojena s fadou procesnich ukonu, jejichz provedeni je dano

pevné stanovenymi pravidly a IhGtami.

V Praze dne 31. bfezna 2022 JUDr. Markéta Havlova
vedouci Pravniho Useku
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