Analyza medialni reprezentace tématu
modernizace D1
ve vybranych poradech CT1 a CT24

Analyticky tym:
Mgr. Marek Lapcik, Ph.D.
Mgr. Renata Sedlakova, Ph.D.



Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

OBSAH

Teoreticka vychodiska konstruktivistického pfistupu zkoumani mediélnich reprezentaci........ 3
MeEtodiKa VZKUMUL ....ooiiiiiiiicii e 4
HIavni ZjiSteni analYZy .......cccvoiiiiiiiiiici s 8
Vysledky kvantitativind CAStE aNalYZY.......c.oooveiiiiiiiiiiicc s 9
Vysledky kvalitativni Casti analyzZy........ccoocviiiiiiiiiiieic e 20
ZLAVET ...ttt 26
Seznam CItOVANE IETAULY .......oiviiiiiieiiiiee e 27
VYZKUMNY EYIN 11ttt b e b et e b e e nesneenne s 28
PEIIONA €. 1. 29



Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

TEORETICKA VYCHODISKA KONSTRUKTIVISTICKEHO
PRISTUPU ZKOUMANI MEDIALNICH REPREZENTACI

Podle aktualné¢ dominantniho pfistupu medidlnich studii, je svét, v némz Zijeme, vytvareny
ve vzajemnych interakcich jednotlivych sociadlnich aktér. Tato myslenka je znama jako teorie
socialni konstrukce reality P. Bergera a T. Luckmanna (¢esky 1999). V soucasné informacni
spolec¢nosti pozdni modernity jsou to kromé osobnich interakci predevsim média, ktera vstupuji
do nekonciciho procesu formovéani a definovani naSi zit¢é kazdodennosti. Tyto aspekty

zohlednuje teorie medialni konstrukce reality (Schulz 2000, Luhmann 2014).

V medidlnich studiich je vztah médii a vnéjsi skutecnosti konceptualizovan jako proces
mediace ¢i medializace.! Tematizuje skute¢nost, ze medidlni reprezentace jsou formovany
dvéma klicovymi faktory: i) udalostmi z vnéjsiho svéta a ii) vzorci jejich zpracovavani v ramci
medialniho (zpravodajského) systému, tzv. medidlnimi rutinami (napt. Touchman 1978). Patii
k nim zpisob vybéru udalosti, jez bude dané médium pokryvat. Na jednu stranu je ziejmé, Ze
nikdy nemuze byt zvefejnéno vse, na stran¢ druhé se ukazuje, ze Siroce pfijimany jsou prave
a jen ty Gasti reality, jez byly (opakovan&) medializovany.? Médii publikovana sdéleni jsou vzdy
pouze jednim z mnoha moznych zplisobtli reprezentace udalosti, ktera byla jejim predobrazem.
Ukazuji jen jeji ¢ast, a to pouze z ur€itych (médiem/editory vybranych) ihld pohledu. Z logiky
véci je ziejmé, ze nemohou byt neutralnimi sdélenimi, jakkoli o to mohou usilovat.® Navic
hodnotovéa stanoviska obsazend ve zpravach neodrazi vlastnosti reprezentovanych udalosti ¢i
osob, ale minéni tvlrct zprav, ptipadné téch, ktefi maji v dané spole¢nosti vyznamny podil na

moci.

Proto je vénovana zasadni pozornost vyzkumu medialni reprezentace jevl ¢i osob, nebot
pravé to, jak jsou v médiich zobrazeny, zasadnim zpisobem formuje jejich vyznam ve
spolecnosti. To, jak média tyto osoby/jevy/udalosti oznacuji, v jakém kontextu o nich hovofi
ajak je reprezentuji, je zakladnim stavebnim kamenem socialné vytvarené reality. Stejné
dulezité je i to, co naopak opomijeji nebo nezdiraziuji. Jednotlivé medialni produkty mizeme
srovnavat s jinymi medialnimi ¢i socialnimi konstrukty (napf. statistikami) nebo osobni
zkuSenosti. Pouze rliznost zobrazeni skutecnosti nds mize pfibliZit k ,,objektivnimu poznani®,

jez bude adekvétnim vychodiskem pro nase dalsi socidlni jednéni.

! Podrobnéji viz napt. Burton Jirdk 2001, Trampota 2006.

2 Srov. Reifova 2004: 107.

3 Objektivita se stava spiSe nedosazitelnym idedlem, kterému se novinafi snazi pfiblizit prostiednictvim
intersubjektivné ovetitelného sdélovani (Schulz 2000).
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V polovin¢ sedmdesatych let ukézal Schulz, Ze medidlni realita supluje pro piijemce
faktickou realitu, ke které nemaji jiny pristup (Kunczik 1995: 125). Vzhledem k tomu, ze dnes
s fadou problémti, osob ¢i jevi nelze mit osobni zkuSenost, formuji socialni aktéti své rozuméni
svétu primarné praveé podle médii vytvarenych reprezentaci. Ta ale mohou byt zatiZzena riznymi
ideologickymi obsahy, nebot’ média Ize dobfe vyuzivat i jako nastroje moci a kontroly, stejné
tak jako ksifeni hegemonie (Cottle 1996) ¢i stvrzovani spoleCenského statu quo. Ani
zpravodajstvi neni vyjimkou a Ize v ném vysledovat vidéni svéta jeho tvircti a zvefejnéné
informace mohou odrazet piedstavy vlastnikd médii. Podle klasika britskych kulturalnich studii

vvvvvv

komunikovan (Hall 1997: 228)

METODIKA VYZKUMU

Tato analyza a jeji zadani vychazeji z poptavky utvaru Vyzkumu a analyz Ceské televize
(CT). Jako vzorek pro analyzu byly uréeny piispévky vztahujici se k déni na dalnici D1,
ptedevsim jeji modernizaci, odvysilané v potadech Uddlosti, Uddlosti, komentare, Udalosti
v regionech (Praha, Brno, Ostrava), Zprdvy ve 23 a Devadesdtka CT24 stanic CT1 a CT24
v obdobi odl. ledna 2019 do 31. kvétna 2019. Podklady pro analyzu — tedy uplny seznam
sledovanych prispévka (vyzkumnych jednotek) — byly analytikim zprostiedkovany
zadavatelem.

Jako vyzkumna jednotka analyzy byl stanoven kazdy jeden prispévek vcetné uvodniho
zaramovani moderatorem ve studiu (a ptipadné i dal§iho doplnéni o nasledny rozhovor, at’ uz

7ivé pres telemost nebo ze studia, napf. v pofadu Devadesdtka CT24). V nasledujicim textu jsou

ze stylistickych diivodid jako synonyma uzivana oznaceni piispévek a zprava.

V analyze byla uzita kombinace kvantitativnich a kvalitativnich vyzkumnych postupii
specifikovanych nize. Lze proto mluvit o provedeni triangulace vyzkumnych metod, pii Které
jsou vybrané jevy zkoumany pomoci vice postupti, jejichz poznatky jsou vzajemné srovnavany,

coz prispiva k dosazeni celkové validnéjsich a komplexnéjsich zjisténi.
Provedena analyza si kladla zeyména nasledujici vyzkumné otazky:

- Jaké udalosti a témata byly reprezentovany v souvislosti s informovanim o D1?
- Jaci mluv¢i byli citovani v ptispévcich o D17

- Byly pfispévky o déni na D1 spojovany primarné¢ s n¢jakou politickou stranou?
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- Byly ve zpisobu vystavby naraci v analyzovanych piispévcich piitomny znaky
ideologického vychyleni (tzv. bias)?
- Jakym zpiisobem jsou ve vybranych analyzovanych potfadech obsahujicich format

rozhovoru vedeny dialogy? Dochazi k indikaci postoje moderatora v otazce nebo
Vv pribéhu potadu?

Kvantitativni postupy: obsahova analyza

Jako zakladni kvantitativni vyzkumna technika byla vyuzita obsahova analyza. Tato
zakladni kvantifikujici technika analyzy dokumenti vychazi z pozitivistické tradice zkoumani.
Jedna se o vyzkumnou techniku pro kvantitativni, systematicky a objektivni popis zjevného
obsahu komunikace. (Berelson in: Neuendorf 2002). Je zaloZena na systematickém kodovani
manifestniho obsahu sdé€leni, pracujici s kvantifikaci ne/pfitomnosti ur¢itych znaka
(proménnych) ve zkoumaném vzorku. Tento kvantitativni piistup ale nedokaze postihnout
drobnéjsi vyznamové nuance textu, casto pfitomné na latentni roviné vyznamu, a proto byva
kombinovan s kvalitativnimi vyzkumnymi technikami. Na druhou stranu je obsahova analyza
jedinou vyzkumnou metodou, kterd umoznuje efektivné analyzovat mnohocetné vzorky.
Soucasné je ukolem vyzkumnika, aby pii analyze zvoleného tématu nepodlehl neopodstatnéné
kvantifikaci poznatkl a pfi interpretaci zjisténi zohlednil kontext celych sdéleni a jejich Sirsi

sociokulturni kontext.*
V navaznosti na vyzkumné otazky byly zkoumany nasledujici proménné:

- identifika¢ni proménné (potad a datum, v nichz byl dany ptispévek vysilan, potadi
ptispévku v relaci, jeho délka, titulek a autor);

- ne/pfitomnost zminky o pfispévku v lvodnich  headlinech  daného
potadu, V pfipadé nékterych potadt (Uddlosti, Devadesdtka CT24, Uddlosti,
komentare) také zatazeni tématu vV ramci rubriky ,,Téma dne®;

- vyznamnost zkoumaného tématu v ramci ptispévku (modernizace D1 jako: - hlavni
téma, - vedlej$i téma, - okrajova zminka vramci jiného hlavniho tématu,
- V upoutavce na jiny potad CT);

- konkrétni téma,® jemuz se piispévek vénoval (jeden ptispévek mohl pokryvat vice
témat);

- mluvdi, ktefi v daném prispévku dostali prostor, jejich pocet, uvedend funkce (napf.
ministr dopravy, tiskovy mluvéi) a afiliace k instituci/organizaci (napt. Ceska

4 Podrobnéji viz nap¥. Scherer 2005, Sedlakova 2014, Trampota, Vojtéchovska 2010.

5 Témata prispévki byla kodovana tzv. emergentné, coz oznaduje, e kategorie témat nebyly stanoveny piedem,
ale vyplynuly az z kategorizace témat zaznamenavanych v analyze vSech ptispévk, kterd probehla az po skonceni
sbéru dat.
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televize, Reditelstvi silnic a déalnic ap.; v pfipadé poslanci, senatorti, obecnich

zastupitell atd. pak politicka strana, jiz zastupuji);

- ne/pfitomnost zminky o:

©)

o

o

rekonstrukci/modernizaci D1 (referovani o planovanych, zacinajicich,
probihajicich ¢i pravé ukoncenych pracich, obecné informace
0 planovanych krocich pro dany rok ap.);

problémech s rekonstrukci a modernizaci D1 (informace o situaci
v problematickém useku u Humpolce, 0 zvinéni vozovky u Ostravy ap.);

aktualnich ¢i nedavnych nehodach na D1;
aktualnich ¢i nedavnych kolonach na D1;
opravach mostl a nadjezdd na D1,

nakladech na rekonstrukci/modernizaci ddlnice nebo nékteré jeji ¢asti;

- vyuziti ¢i absence:

(@]

(@]

prvki infografiky (mapa, vizualizace, schéma oprav ap.);

archivnich zabéri z modernizace D1 (zabéry z prosincové kolony
vysilané Vv jarnich meésicich, zabéry explicitné oznacené jako archivni
ap.);

prvku Zivého vstupu reportéra piimo z mista déni (tj. z nékterého z usekli
D1, kde probiha rekonstrukce, tvofi se kolona ap., pfipadné z poslanecké
snémovny v dobg, kdy zde byla projednavana modernizace D1).

Hodnoty, kterych jednotlivé proménné u sledovanych piispévkii nabyvaly, byly v ramci

analyzy zaznamenavany do tzv. kdédovaciho archu. Vysledna datova matice byla nasledné

podrobena statistické analyze.

Kvalitativni postupy: analyza zpravodajského diskurzu

Stanoveny vzorek byl podroben i analyze vedené kvalitativnimi postupy zamétenymi na

identifikaci kli¢ovych jevl a zpusobu vystavby jednotlivych ptispévki/naraci (naptiklad

Z hlediska uzivani medialnich rutin). Zakladni uzitou analytickou procedurou byly induktivni

postupy a principy zakotvené teorie (tzv. oteviené — selektivni — axialni koédovani).® Témito

postupy byly identifikovany postupy konstrukce jednotlivych naraci a zplisoby vystavby

vysledné podoby reprezentace udalosti/tématu charakteristick¢ pro jednotlivé zkoumané

porady atd. Pfi analyze byly zohlednény specifické rysy jednotlivych poradi (strukturace

8 Podrobnéji viz Strauss, Corbinova 1999, Sedlakova 2014.
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potadu, vyuziti postupli riznych zanrt ¢i formath, typické charakteristiky stylu prezentace,
tematicka struktura daného potadu a jeji specifické prvky).

" a sémiotické® analyzy, s jejichz pomoci jsme

Soucasné byly vyuzity postupy diskursivni
analyzovali vystavbu jednotlivych piispévku a identifikovali pfipadné uziti prvkd/postupi, jez
bylo mozno oznacit za projev biasu (tedy pfispévky ¢i jejich ¢asti implikujici ideologicky
zakotvené postoje mluvcich), a narativnich/reprezentacnich postupti implikujicich ideologické
zakotveni autorti prispévki. Pozornost byla vénovana rozboru pfispévka ve formé¢ kritické
reflexe reprezentace konkrétnich jevi/udalosti/nazort/postoji. Smyslem analyzy nebylo
posuzovat faktickou spravnost sdélovanych informaci ¢i korespondenci jednotlivych vypovédi
s ,,realitou” (coz nebylo cilem analyzy), ale zaméfit se na korektnost a relevanci vystavby
reprezentaci, legitimitu predkladanych tvrzeni (napt. ve smyslu relevance a legitimity

citovanych mluvc¢ich odvozené z jejich afiliace a statusu apod.).

Analyza vizualnich materidld se soustfedila na korespondenci vyznamil sdélovanych
prostiednictvim vizualni slozky pfispévkl s vyznamy Sifenymi slozkou audidlni. Pozornost
byla vénovéna predevsim zabériim, které by prostfednictvim svého vyznamového potencialu
(a to jak zptisobem zobrazeni, tak i samotnou volbou zobrazovaného obsahu) mohly vyraznéji

ovlivnit celkové vyznéni konkrétniho ptispévku.

" Van Dijk 1993, Fairclough 2003, Phillips, Hardy 2002, Wodakova, Meyer 2002.
8 Sedlakova 2014, Chandler 2002.
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HLAVNI ZJISTENI ANALYZY

- v obdobi od 1. 1. do 31. 5. 2019 bylo v pofadech Uddlosti, Zpravy ve 23, Uddlosti, komentdre,
Devadesatka CT24 a Uddlosti v regionech (Praha, Brno, Ostrava) odvysilano celkem 157, ve
kterych byla situace na dalnici D1 prezentovana jako hlavni ¢i vedlejsi téma; nejvice (49 prispévkl)
prispévki zazn€lo v potadu Uddlosti;

- nejvetsi pozornost byla modernizaci dalnice D1 vénovana v lednu (57 ptispévki) a v kvétnu
(41 prispevki);

- 22 % vSech prispévku bylo odvysilano mezi prvnimi tfemi ptispévky jednotlivych zkoumanych
relaci;

- nejcastcji zmiovanym tématem piispévki byl problematicky tsek dalnice mezi Humpolcem
a Vétrnym Jenikovem, na kterém doSlo v prosinci 2018 ke kalamité - tato udalost, oprava
problematického tseku a jeho zpriijezdnéni, byly alespon kratce tematizovany ve 127 ptispévcich;

- Vpolovin€ (76) ptispévkl zaznél tzv. dopravni zpravodajsky servis pfinasejici informace
0 aktudlnim déni na D1 (kolonach, zapocatych, probihajicich i pravé ukoncenych pracich
a uzavirkach);

- tfetim nejCastejSim tématem (42) prispevki byla politicka rovina souvisejici s modernizaci D1,
(reakce politikti na prosincovy kolaps dalnice, kritika ministra dopravy, vyména ministru a feditele
RSD);

- ve 30 % prispévki byl vyuzit Zivy vstup reportéra do vysilani, nejCastéji v poradech Uddlosti
(45 %) a Uddlosti v regionech (50 % ostravskych, 29 % prazskych a 27 % brnénskych piispévki);

- v 87 % piispévki se vyjadioval alespoti jeden mluvéi, nejéastéji zastupci RSD: mluvéi J. Rydl
(29 piispévkit) pavodni feditel J. Kroupa (22) a jeho nastupce P. Kovacik (6), a politici: ministr
dopravy D. Tok (21), premiér A. Babi§ (12) anovy ministr dopravy V. Kremlik (8), prostor
komentovat situaci dostali 1 odbornici na dopravu a samotni fidici;

- citovani byli nejcastéji clenové ANO (52x), coz je opodstatnéné vzhledem ke konkrétnim
citovanym mluvéim a tématu D1, dale KDU-CSL (14x), ODS a KSCM (7x), CSSD a STAN (6x),
Piréti (4x), TOP09 (2x), SPD a uskupeni Praha sobé (1x);

- v pripadech reprezentace konkrétni udalosti provazanych s politickou sférou, byla
soucasti narace prispévkii prezentace stanovisek vSech kli¢ovych stran/aktéri;

- v pokryti déni spojeném s D1 na CT ve sledovaném obdobi nebyla identifikovina Zadna
udalost, kterou by bylo moZno najit v jinych reser§ovanych médiich a na CT by chybéla;

- celkové byla reprezentace udalosti/déni spojeného s modernizaci dalnice D1 ve vysilani
CT1 a CT24 ve vybranych poradech ve zkoumaném obdobi komplexni, vysoce fakticka
a odpovidala poZadavkim vyplyvajicim z legislativy platné pro CT jako médium veFejné
sluzby.
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VYSLEDKY KVANTITATIVNI CASTI ANALYZY

Analyza medidlniho obrazu modernizace dalnice DI byla provedena na sedmi potadech
vysilanych Ceskou televizi v obdobi od 1. ledna 2019 do 31. kvétna 2019. Tyto porady
konkrétné tvotily Udalosti, Zpravy ve 23, Udalosti, komentare, Devadesatka CT24 a tii mutace
poradu Uddlosti v regionech (Praha, Brno, Ostrava). Analyzovany byly ptispévky tykajici se
dalnice D1 a udélosti s ni spojenych, a to bezprostiedné (uzavirky na riznych mistech dalnice,
aktualni situace na dalnici, informace pro fidice), nebo pienesené (politické kauzy, situace na
jinych délnicich v CR nebo Vv zahraniéi, legislativa tykajici se vystavby dopravnich staveb
tohoto typu atd.). Konkrétni ptispévky byly predem vytipovany analytickym oddélenim Ceské
televize avyzkumny vzorek byl vytvofen na zakladé¢ zadavatelem dodaného seznamu
prispévka.

Celkove¢ bylo od za¢atku ledna do konce kvétna roku 2019 odvysilano 174 prispévkd, jez se
dotykaly tématu modernizace D1. V 15 prispévcich byla situace kolem dalnice D1 zminéna jen
okrajové (napfiklad vyro¢i 15 let od vstupu do EU, osobnosti byvalych ministrii dopravy CR,
silné lednové mrazy a jejich dopady na CR, zahajeni prvni schiize Poslanecké snémovny v roce
2019 atd.). Protoze hlavni nosné téma téchto piispévki bylo primarné jiné nez D1, byly
zZ nésledujici analyzy vylouceny, stejn¢ jako dveé upoutavky na potad Otdazky Viclava Moravce

(obé& upoutavky byly vysilany v ramci potadu Uddlosti a avizovaly diskusi o D1).

Ptispévki, v nichz byla situace na dalnici D1 prezentovana jako hlavni ¢i vedlejsi téma, tak
bylo ve sledovaném obdobi a sledovanych pofadech odvysilano celkem 157. Nejvice z nich
v poradu Uddlosti (49 ptispévka, tj. téméf tretina vzorku), Casto bylo téma D1 zafazeno
i v piehledu regionalnich udalosti (26 v brnénské a 24 v prazské mutaci relace Uddlosti
v regionech). V nadpoloviéni vétsing viech sledovanych ptispévki® ve viech potadech byla D1
pojednavana jako hlavni téma (82 %). Vyrazné¢ méné Casto byla informace o D1 pfipojovéana
jako vedlejsi sdéleni k jinému tématu (18 %). Nicméné 1 v takovych pfispévcich ji bylo
vénovano vyznamné mnozstvi prostoru. Jednalo se zejména o pfispévky zaméefené na ministra
dopravy D. Toka a kritiku jeho prace z fad opozice, zpravy tematizujici vyménu ministrii
dopravy a s ni souvisejici zménou feditelit RSD & o informace o navrhu zdkona zakazujiciho
jizdu kamionti v levém pruhu dalnic (obecné feceno §lo o témata, jez mohou vyvoj modernizace

D1 ovlivnit, a je proto pochopitelné, ze byla v ptispévcich spojovana).

% S vylougenim zminek, tj. z piispévki, kde modernizace D1 tvofila hlavni &i vedlejsi téma.
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Tabulka ¢. 1: Pocet piispévku dle potfadii a postaveni tématu modernizace D1%°

Udalosti 39 10 6 95
(71 %) (18 %) (11 %) (100 %)
o 10 6 2 18
Devadesatka CT24 (56 %) (33 %) (11 %) (100 %)
Zpravy ve 23 L7 3 2 22
pravy (77 %) (14 %) (9 %) (100 %)
R . 11 7 4 22
Udalosti, komentare (50 %) (32 %) (18 %) (100 %)
Udalosti v regionech 24 0 1 25
(Praha) (96 %) (0 %) (4 %) (100 %)
Udalosti v regionech 25 1 2 28
(Brno) (89 %) (4 %) (7 %) (100 %)
Udalosti v regionech 3 1 0 4
(Ostrava) (75 %) (25 %) (0 %) (100 %)
Celkem 129 28 17 174
(74 %) (16 %) (10 %) (100 %)

Analyzované potrady jsou svou formou pomérné rozmanité, a tak neni prekvapivé, ze se
pramérna délka analyzovanych prispévki vysilanych v riznych relacich vyrazné 1isi. Primérné
nejdelsi byly v potfadech Devadesdtka CT24 (5 minut 18 vtefin) a Uddlosti, komentdre
(4 minuty 35 vtefin). Jedna se o porady ¢asteéné publicistické a obsahujici del§i rozhovory
s hosty ve studiu, na néZ v jinych analyzovanych potfadech neni prostor, a tak neni ptekvapivé,
7e nejdelsi piispévky v téchto poradech presahovaly i 13 minut (Devadesdtka CT24 7. ledna
a 8. dubna 2019), respektive takika 20 minut (Uddlosti, komentdre 22. ledna 2019). Piispévky
odvysilané ve zpravodajskych potadech si byly (azZ na jednu vyjimku) svou prumérnou délkou
velmi podobné — trvaly primémé 1 minutu 45 vtetin v Uddlostech, 1 minutu 50 vtefin ve
Zpravach ve 23, 1 minutu 36 vtefin v prazské a 1 minutu 55 vtefin v brnénské mutaci Uddlosti
v regionech. Zminénou vyjimkou je vyrazné odlisna primérna délka ptispévkl v ostravskych
regionalnich udalostech, ktera byla de facto dvojnasobna a ¢inila 3 minuty 23 vtefin. V souhrnu
regionalnich zprav z ostravského regionu vsak byly ve sledovaném obdobi zafazeny jen Ctyfi
piispévky na téma déalnice D1, z nichz jeden se vénoval opravam D1 v regionu a jejich dopadiim

na kraj a fidi¢e tém&f 9 minut, coz vysledny priimér vyrazné ovlivnilo.!!

10'vzhledem k zaokrouhleni miize soudet procent ve viech tabulkach a grafech této analyzy &init 99 % ¢&i 101 %.
11 Zbylé t¥i piispévky trvaly 39 vtefin, 1 minutu 59 vtefin a 2 minuty 22 vtefin. Jejich priiméma délka by tedy
odpovidala priméru piispévkt o D1 u ostatnich zpravodajskych porada.
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Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

Nejvétsi pozornost vénovaly analyzované potady modernizaci dalnice D1 v lednu
(57 prispévki) a vkvétnu (41 prispévki), mensi prostor dostala v unoru, dubnu
(23, resp. 22 piispévkil) a bieznu (14 piispévkt). Lednovy zajem muze pusobit piekvapive,
nebot’ nejde o obdobi, kdy bézné probihaji stavebni prace na silnicich. ZvysSenou reprezentaci
D1 vtomto mésici zpusobily pfedevSim reakce politikii na prosincovy kolaps délnice
Vv ,,problematickém useku* D1 u Humpolce (probéhlo jednani v poslanecké snémovné a objevil
se navrh zakona upravujiciho jizdu v levém pruhu) a soucasné byly spustény na tento kolaps
navazujici prace v problematickém tseku. V kvétnu CT referovala o vyméné na postu feditele
Reditelstvi silnic a dalnic (RSD) a zejména o zacatku dal§i sezony stavebnich praci na Geskych
dalnicich v&etné D1. Na konci kvétna navic Ceskem projizdél americky vojensky konvoj, ktery
dopravu na D1 docasné zablokoval. Jeho priijezd i reakce politikli (zejména ministra dopravy

a premiéra) se rovnéz dockaly vyrazného medialniho pokryti.

Graf ¢. 1: Pocet piispévka vénovanych modernizaci D1 v analyzovaném vzorku
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O tom, jakou pozornost tématu dalnice D1 CT vénovala a jakou dileZitost mu v ramci svého
zpravodajstvi pfisuzovala, vypovida zatazeni danych ptispévkl v rdmci analyzovanych potradi.
Desetina z nich zazné€la na prvnim misté relace a téméf Ctvrtina (22 %) byla odvysilana mezi
prvnimi tfemi ptispévky, tedy v ¢asti relace, kde byvaji uvadény nejvyznamnéjsi udalosti dne.
Mén¢ casto (V porovnani s ostatnimi porady) se téma D1 objevovalo na prednich mistech
Udalosti (jen 6 % prispévki bylo v tomto pofadu zafazeno na prvni tfi mista relace), ale naopak

byly do tivodu fazeny v regionalni zpravodajské relaci Uddlosti v regionech.
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Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

Graf ¢. 2: Pocet ptispévki o modernizaci D1 podle potadi uvedeni v jednotlivych relacich
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Mensi diraz na téma dopravy a D1 v Uddlostech oproti ostatnim potadiim potvrzuje i obsah
tzv. headlinti, tedy uvodnich upoutdvek na v relaci probirand témata. Zatimco Uddlosti na
piispévky souvisejici s D1 upozornovaly jen ve tfetiné svych headlint (31 %), ve zpravodajsko-
publicisticky ladénych potadech Uddlosti, komentdare a Devadesdtka CT24 byl trend opa¢ny
- V headlinech bylo zminéno 67 %, resp. 63 % ptispévki souvisejicich s D1. Zpravy ve 23
poutaly na 40 % svych piispévki o D1, regionalni udalosti z Prahy v 63 %, z Brna v 31 %
a z Ostravy v 50 % ptispévki. Vyssi zajem o téma v Uddlostech, komentarich a Devadesatce
CT24 doklada i jeho zarazeni v ramci tzv. Tématu dne — 56 % V Devadesdtce, 50 %

v Uddlostech, komentdrich oproti 4 % v Uddlostech.

Z obsahového hlediskal? v analyzovanych piispévcich jasné dominovalo téma
problematického useku dalnice mezi Humpolcem a Vétrnym Jenikovem. Vybrany dodavatel
(mezinarodni konsorcium firem) zde nedokazal provést prace v pozadovaném terminu

a kvalité, isek se v prosinci pii snézeni zablokoval a situace vyvrcholila mnohahodinovymi

12 Jak jiz bylo zminé&no v kapitole vénované metodice prace, mohlo byt (a zpravidla i bylo) v jednom piispévku
zminéno vice raznych témat (naptiklad kolona na D1, plan oprav D1 na dany rok a reakce ministerstva ¢i vlady
na kritiku ze strany opozice).
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Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

kolonami na D1. Tato udalost, oprava problematického useku a jeho zprijezdnéni, zrychleny
vybér nového dodavatele ¢i informace o aktualnim stavu useku a jeho vlivu na provoz na dalnici

D1 byly alespon kratce tematizovany ve ¢tyfech z péti analyzovanych piispévka (127).

Druhym nejcastéji zminovanym tématem bylo aktudlni déni na D1, tedy jakysi dopravni
zpravodajsky servis'® piinasejici informace o kolonach, zapo¢atych, probihajicich i pravé
ukoncenych pracich a uzavirkdch a s tim souvisejici varovani pro fidice (napf. V ptipadé
Spatného pocasi). Podobné informace se vyskytly v t¢mér poloviné ptispévki (76). Divaci byli
zpravovani o dalnici D1 také v obecnéjsi roving, vétSinou byl tematizovan plan modernizace
D1 na dany rok ¢i v dlouhodobéjsim ¢asovém vyhledu, probirana byla i historie dalnice a jeji
predchozi modernizace ap. — nékteré z téchto informaci se vyskytly ve vice nez tfeting

prispévki (59).

Vyznamny prostor byl vénovan i politické roviné modernizace D1, zejména reakcim politikii
na prosincovy kolaps dalnice v problematickém tiseku, kritice ministra Toka ze strany opozice,
vyméné na pozici ministrii a nasledné zméné feditele RSD, jednani o DI v poslanecké
snémovné a navrhu zakona zakazujiciho jizdu kamioni v levém pruhu ap. Do politiky

zasahujici aspekty modernizace byly zminény ve ¢tvrtin€ piispévka (42).

V desetiné piispévka (15) byly zminovany dal§i, s D1 pfimo nesouvisejici dopravni
informace (napf. tematizace zimni udrzby silnic, uzavirky jinych silnic a dalnic a jiné dopravni
stavby, problém billboardt u dalnic, dopravni fora, prujezdy vojenskych konvoju pres Ceské
uzemi ap.) a takika stejny pocet (17) piispévku referoval o problémech s neukaznénymi fidici
(zejména se jednalo o kritiku nékterych fidi¢t kamiond, kteti nedodrzenim dopravnich predpisi
a znaceni prispivaji k blokovani provozu). Zhruba 8 % (13) piispévki se vénovalo problematice
dalnic vCR v obecngjsi roviné (napfiklad pomalému tempu jejich vystavby, které
v analyzovaném obdobi kritizoval NKU, problematice vefejnych zakazek a rozhodovani podle
ceny, ale i zakonu o liniovych stavbach a dal§ich moznostech zrychleni vystavby ¢eskych silnic

a dalnic).

Z analyzovanych piispévk je patrné zaméfeni zejména na postup oprav/modernizace dalnice.

Alespont zakladni informace o probihajicich, pravé ukoncenych ¢i planovanych pracich na

cvwr

vrwe

nabidlo témet 40 % piispévkl (60). Ve 13 % piispévki (21) se objevily zminky o opravach mostt
anadjezdl (jednalo se zejména o bourani pfilis izkych ¢i jinak nevyhovujicich nadjezdd, tyto prace

byly &asto pokryvany pomoci Zivych vstupi s redaktory CT).

13 Podrobnéji v kvalitativni ¢asti analyzy.
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Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

Graf ¢. 3: Témata piispévkt vénovanych modernizaci D1 (souhrnné za vSechny potady)
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Tabulka ¢. 2: Tematické zaméfeni analyzovanych piispévku'4
Udalosti Udalosti  Udalosti

Zpravy Udalosti

Udalosti  90°CT24 ve 23 Koment. V reg. V reg. Celkem
Problematicky 42 9 13 13 23 24 3 127
Gisek D1 (86%)  (56%)  (65%)  (72%)  (96%)  (92%)  (75%) (81 %)
Aktualni déni na 18 7 14 11 13 13 0 76
D1 (B7%)  (44%) (70%) (61%) (54%) (50%)  (0%) (48 %)
I()réo(éz?rc‘?zeace' (3; %/) (447fy) (2o4fy) (3360/) (3890/) (5(1)?3/) (103 %) (32 %/)
plany, historie) i : : i 5 i : 5
Politicky rozmér 10 8 8 12 2 1 1 42
D1 (20%)  (50%)  (40%) (67 %) (8 %) (4 %) (25%) (27 %)
Neukaznéni 5 0 4 3 2 3 0 17
Fidici (10 %) (0 %) (20%) (17 %) (8 %) (12 %) (0 %) (11 %)
Jiné dopravni 5 0 1 2 0 6 1 15
informace (10 %) (0 %) (5 %) (11 %) (0 %) (23%)  (25%) (10 %)
Délnice v CR 0 5 1 6 0 0 1 13
obecné (0 %) (31 %) (5 %) (33 %) (0 %) (0 %) (25 %) (8 %)

Naopak informace o aktualni dopravni situaci a jejim vyvoji v uplynulém dni byly
reprezentovany vyrazné¢ méné — informace o kolonach na D1 v daném dni pfinesla zhruba

Ctvrtina prispévka (43, tj. 27 %), o nehodach jen desetina piispévki (16). Neni nijak prekvapivé,

14 Vzhledem k tomu, Ze jeden piispévek se mohl zabyvat (a vétiinou i zabyval) vice neZ jednim tématem,
pfesahuje soucet procentudlnich podil v tabulce hodnotu 100 %.

14



Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

7e v publicisticky zaméfenych potadech Uddlosti, komentdre a Devadesdtka CT24 se téma
aktualnich nehod a kolon neobjevovalo prakticky viibec (v potadu Uddlosti, komentadre byl
zaznamenan 1 pfispévek zmifujici aktualni nehodu, v Devadesdtce CT24 takové informace
nezaznély). A¢koli se analyza nezaméfovala na proudové vysilani CT24, Ize usuzovat na to, Ze
aktualni provoz a prijezdnost (nejen) dalnice D1 jsou pokryvany spiSe priabézné¢ béhem dne

nez v souhrnnych zpravodajskych ¢i zpravodajsko-publicistickych poradech.

Jen vdesetiné (16) ptipadi obsahovaly piispévky informaci o nakladech spojenych
s modernizaci D1. Castgji to bylo v regionalnim zpravodajstvi (50 % piispévktl v ostravskeé,
17 % v prazské a 12 % v brnénské mutaci relace Uddlosti v regionech) nez v tom celostatnim
(4 % v Uddlostech, 6 % v Uddlostech, komentarich, 10 % ve Zprdavich ve 23, 13 %
V Devadesdtce CT24).

Zhruba v kazdém sedmém piispévku (21) piiblizovala CT svym divdkim modernizaci D1
pomoci infografiky — vétsinou se jednalo o mapu CR s vyznadenim opravovanych G&i
problémovych tsekd dalnic. K archivnim zabéram praci na D1 se CT vracela ve tfeting
ptispévki (54), vétSinou se jednalo o pfispévky zminujici prosincovy kolaps na D1 zplsobeny

snézenim a Spatn¢ provedenymi pracemi v useku u Humpolce.

Graf ¢. 4: Pocet mluvéich v analyzovanych piispévcich (souhrnné za vSechny potady)
60

50 48

40

30 28

20 18 20

Pocet prispévki

20
12

10 7

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Pocet mluvcich v ptispévku

Analyza se zamétovala také na mluvci, jimz byl v pfispévcich poskytnut prostor k vyjadieni.
Sledovan byl nejen vyskyt konkrétnich osob, ale také variabilita profesi a zastupcii riznych

instituci, firem ¢&i politickych stran. Alespon jeden mluvéi® dostal prostor v 87 % piispévki

15 Za mluvéi byli povazovani i reportéii Ceské televize, ktefi byli ¢asto vyuzivani napf. v rAmci tzv. zivych vstupti
piimo z mista déni (dalnice D1, ptipadné poslanecké snémovny v piipad€é projedndvani situace na D1), kdy
komentovali situaci a pfinaseli nové informace.
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(zbylych 13 % piispévku tvoftily kratké zpravy ¢tené moderatorem relace). Nejcastéji piispévek
citoval jednoho mluvéiho (31 %, tj. 48 piispdvki), vétdinou reportéra &i reportérku CT
realizujici zivy vstup nebo kratkou reportdz z mista déni. V nékolika ptipadech se jednalo
0 zpravu ¢tenou moderatorem ze studia, jez byla doplnéna zdznamem vyroku premiéra Andreje
Babise, mluvéiho RSD Jana Rydla i dnes jiz byvalého feditele RSD Jana Kroupy. V priméru
analyzované ptispévky citovaly jednoho az tfi mluvéi (celkem 60 % vzorku), vyjimecné se
V jednom piispevku vyjadiovalo i osm ¢i deset mluvcich (kazdy takovy ptispévek se vyskytl

prave jednou).

JiZ zminény Zivy vstup reportérii do vysilani byl vyuzivan pomérné €asto — ve 30 % ptipadii
(47). Nejcastéji jej vyuzival porad Uddlosti (45 % prispévki o D1 z této relace obsahovalo zZivy
vstup reportéra) a Uddlosti v regionech (50 % ostravskych, 29 % prazskych a 27 % brnénskych
piispévkil). Do zpravodajsko-publicistickych potadt Uddlosti, komentdie a Devadesdtka CT24
vstoupil reportér skrze zivy vstup v obou ptipadech ¢tyfikrat (22 %, resp. 25 % ptispévki), do
Zprav ve 23 pouze jednou (5 %).

Jednoznaéné nejvice pokryvali a zpracovavali'® déni kolem dalnice D1 reportéti Radovan
Dan¢k (34 prispévk, 22 % vzorku) a Blanka Poulova (30 prispévkd, 19 % vzorku). Dopravni
agend¢ se Casto vénoval jesté Jan Beranek (12 piispévkd, tj. 8 % vzorku), jini reportéfi 0 D1

informovali spiSe prilezitostné.

Z mluvéich, ktefi nejsou zaméstnanci CT, se k dalnici nejéastdji vyjadiovali zastupCi
Reditelstvi silnic a ddlnic — mluvéi Jan Rydl zaznél v 29 piispévcich, tehdejsi feditel Jan Kroupa
Vv 22 ptispévcich a jeho nastupce Pavol Kovacik v 6 ptispévcich. Vyjimecné byli citovani i dalsi
zaméstnanci RSD, naptiklad lesni specialista ¢i vedouci useku modernizace. Neni prekvapujici,
7e zpolitiki se k déni na D1 nejéastji vyjadfovali tehdej§i ministr dopravy Dan Tok
(21 ptispévkir), premiér Andrej Babis (12 ptispévkil) a posléze i novy ministr resortu dopravy
Vladimir Kremlik (8 pfispévki). Do debat na dané téma byli zvani zejména cElenové
parlamentniho podvyboru pro dopravu a specialisté jednotlivych stran na téma dopravy,
jmenovité: Martin Kolovratnik za ANO (6 ptispévkll), Marian Jurecka (5 prispévka) a Jan
Bartosek (4 piispévky) z KDU-CSL, Petr Gazdik ze STAN, Martin Kupka z ODS a Ondiej
Polansky z Pirath — vSichni ve 4 piispevcich, tfikrat vystoupili Vojtéch Filip a Pavel Hojda
z KSCM. Vzhledem k tomu, Ze zminény problematicky tisek D1 se nachazi v kraji Vysoéina,
zaznélo i nékolik vyjadieni krajské policejni tiskové mluvéi Dany Cirtkové (6 piispévki).

Celkem bylo ve vzorku zaznamenano 108 riznych mluv¢ich, u nichz bylo uvedeno jméno (a to

16 Tj. vstupovali do vysilani formou Zivych vstupli nebo pro analyzované porady piipravovali reportaze, ptipadné
byly ¢asti jejich predchozich zivych vstupl vysilany ze zdznamu.

16



Analyza reprezentace tématu modernizace D1 ve vybranych poradech CT1 a CT24

alespont ve zkracené podobé¢, jako tomu bylo napiiklad u fidica stojicich v koloné,

ptredstavovanych n¢kdy jen kiestnim jménem).

Tabulka ¢. 3: Mluvéi s nejvyssim poctem vyjadieni ve vzorku (souhrnné za vSechny poiady)’

Rydl Jan 29
(mluvéi RSD) (18 %)
Kroupa Jan 22
(Peditel RSD) (14 %)
Tok Dan 21
(ministr dopravy) (13 %)
Babi$§ Andrej 12
(premiér) (8 %)
Kremlik Vladimir 8
(ministr dopravy) (5 %)
Cirtkova Dana 6
(policejni mluvci) (4 %)
Kolovratnik Martin 6
(poslanec, predseda podvyboru pro dopravu) (4 %)
Kovatik Pavol 6
(FPeditel RSD) (4 %)
Jurecka Marian 5
(poslanec, ¢len podvyboru pro dopravu) (3 %)

Z hlediska profese mezi mluvéimi dominovali zejména politici (v€etné politiki byvalych,
ktefi jiz nejsou v politice ¢inni) — ti se K tématu vyjadrili celkem 100krat. Nejcastéji se jednalo
0 ministry dopravy (véetné byvalych), kteti dostali prostor pro 33 vyjadieni. Ve 12 piispévcich
se vyjadfil premiér, tfikrat dostal prostor jiny ¢len vlady, jedenkrat prezident. Vyjadieni dalsich
politika a zastupitelt (poslanct, senatort, ale také hejtmanti ¢i starosti) bylo zaznamenano
celkem 51. Pomérné velky prostor (48 vyjadieni) dostali i tiskovi mluv¢i, a to zejména mluvéi
RSD, krajsti mluvéi Policie CR, mluvéi spoleénosti Eurovia a dalsich firem podilejicich se na
modernizaci D1 ¢&i jinych dopravnich staveb v CR — v porovnani s celkovym poétem vyjadieni
politiki byli mluv¢i citovani zhruba o polovinu méné. Dale bylo citovano 44 vyrokl osob ve
vedoucich pozicich (feditel, prezident spole¢nosti), §lo zejména o feditele RSD Jana Kroupu
a jeho nastupce Pavola Kovacika, vyjadfovali se ale naptiklad i pfedsedové Svazu primyslu

adopravy CR, SdruZeni pro rozvoj infrastruktury na Moravé & Svazu podnikateld ve

17 Vzhledem k vysokému poétu réiznych zaznamenanych mluvéich (108 riiznych osob, u nichz bylo uvedeno
jméno) je tabulka zkracena a predstavuje pouze ty mluv¢i, kteti v analyzovaném vysilani dostali prostor alesponi
pétkrat.
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stavebnictvi CR. CT dala ve vysilani prostor i samotnym fidi¢im, jejich vyroky zaznély
Vv prispévcich 26krat. Prestoze téma stavebnich praci na dalnici bylo jednim z téch nejcastéjsich,
samotni stavbyvedouci, projektovi manazefi ¢i manazefi stavby, tedy lidé, ktefi méli pfimy
podil na modernizaci D1 a na opravé problematického useku u Humpolce, se mezi mluv¢imi
vyskytli jen 12krat.

Graf ¢. 5: Pocet vyjadieni mluvéich podle jejich profese/odbornosti (viechny potady celkem)*®
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Pti pohledu na zastoupeni mluv¢ich z riznych politickych stran je patrnd dominance politika
zvolenych za ANO, ktefi se ve vzorku vyjadrili celkem 52krat. Druhd nejcastéji zastoupena
strana KDU-CSL dostala prostor ¢trnactkrat, dale ODS a KSCM sedmkrat, CSSD a STAN
Sestkrat, Pirati ¢tytikrat, TOP09 dvakrat a SPD a uskupeni Praha sobé jen jednou. Dominance
ANO je vsak s ohledem na vySe uvedené konkrétni mluv¢i a také téma prispévka logicka — byl
to predeviim ministr dopravy (D. Tok a nasledné V.Kremlik) a premiér A. Babis, ktefi
odpovidali na dotazy novinaiti ohledné dalsiho postupu na D1, feSeni akutni krizové situace ap.
Opozi¢ni poslanci a dalsi politici vSak byli zvani do publicisticky ladénych debat v ramci

Uddlosti, komentdari a Devadesatky CT24, kde pro sva vyjadieni a pfipadnou kritiku

18'\/ grafu nejsou zahrnuti novinafi a reportéti CT vyjadiujici se v Zivych vstupech a v samotnych reportazich.
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soucasného vladniho postupu mohli dostat delsi prostor, nez je obvyklé ve zpravodajskych
reportazich. Z grafu €. 6 je vSak soucasné ziejma znacna Siie spektra instituci, jejichz zastupci

dostali mozZnost se k déni souvisejicimu s D1 vyjadfit.

Graf ¢. 6: Afiliace mluvéich k institucim (podle pocétu vyjadieni, vSechny potady celkem)

=

m Politické strany = RSD = Policie CR Eurovia = Armada CR

= Metrostav m Skanska m Jiné (16 subjektd) = Neuvedeno
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POZNATKY KVALITATIVNI CASTI ANALYZY

Reprezentace udalosti souvisejicich s ¢i odehravajicich se na dalnici D1 byla v ramci

analyzovaného obdobi vytvafena prostiednictvim narativii zejména ze tfi tematickych oblasti:*°

1) popisem aktualni situace na D1 (uzavirky, omezeni provozu, kolony atd.), pfipadné
tematizace bezprostfedné¢ nadchazejicich udalosti (planované omezeni provozu,
uzavirky z divodu bourani mosti apod.);

2) reprezentace dalsiho vyvoje ,iniciaéni udalosti“, kterou byla dopravni
kalamita 12. prosince 2018%°, napt. ve smyslu hledani jejich p¥i¢in, potencialnich viniki
¢i ptipadnych naslednych opatieni;

3) tematizace epizodnich udalosti ve spojeni s konkrétnimi aktéry (rezignace ministra
dopravy D. Toka, nastup V. Kremlika, odvolani feditele RSD J. Kroupy a nastup
P. Kovéacika apod.).

V prvni etapé analyzovaného obdobi (v prubéhu ledna 2019) dominuji témata dozvuki

a konsekvenci udalosti, ktera se odehrala na D1 12. prosince pfedchoziho roku. V navaznosti
na tuto udélost novinaii pfi reprezentaci dalnice D1 uzivali vystavbu narativu spojujiciho popis
aktualni situace na D1 (napiiklad priibéh odstrafiovani provizornich svodidel atd.)?, hledani

.....

RSD atd.)?® a tematizaci feeni, které by aktualné zamezilo opakovéani krizové situace

(odstranéni provizornich svodidel).?

Prestoze z pocatku sledovaného obdobi hraje ve vyvoji udalosti vyraznou roli jeji ,,politizace*
(reprezentace tématu napt. v kontextu schiize snémovny k dané udalosti; Casté citace vyjadieni
politiki k udalosti apod.), v celkoveé reprezentaci udalosti ve vSech sledovanych pofadech tento

aspekt neni nijak signifikantné hypertrofovan a v pfispévcich, které tento (politicky) aspekt

19V priibéhu analyzovaného obdobi se objevuji i dalsi témata spojend s D1 (napiiklad popadané stromy na
dalnici — 5. 4.), avsak z celkového pohledu nijak vyznamné reprezentaci tématu dalnice D1 neovliviuji.

2 Provoz na délnici D1 byl na nékolik hodin zastaven v disledku nehod a zhorsené sjizdnosti ve zazenych
usecich zptisobenych klimatickymi podminkami a tidi¢i uvizli az na 14 hodin v kolonach.

21 Viz naptiklad Udalosti (9. 2.) Zpozdéni kvili pracim na D1, Zpravy ve 23 (9. 2.) Odstraiiovani betonovych
svodidel na D1.

22 Viz naptiklad Udalosti (25. 1.) Poslanci o problémech na D1, 90' CT24 (22. 1.) Diskuse o kolapsech na D1 ve
snémovne.

23 iz napiiklad Udalosti v regionech (Praha, Brno), Udélosti, 90' CT24, Zpravy ve 23 (vie 4. 1.) — Odstraiiovini
provizornich svodidel z D1, Udalosti, komentate (4. 1.) Krizové situace na D1.
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obsahuji, je zjevna tendence tvirci pofadli o0 co mozna nejvice vyvazenou reprezentaci. A to

ve dvojim ohledu:

1) prostor pro vyjadieni je vzdy poskytnut ,,obéma stranam* (tedy jak predstavitelim vlady,
ministerstva dopravy atd., tak politickym aktérim z opozi¢nich stran, které kritizovaly
piistup ministerstva/vladnich predstavitell k feSeni udalosti);

2) v ptispévcich poradt, jejichz format/rozsah to umoziuje®®, je patrny akcent na expertni
status aktérii, jimz je poskytnut prostor pro vyjadieni (napt. pozvanim do studia), a jejichz
vyroky jsou prezentovany (a to jak v pipadé politika?®, tak v p¥ipadé experti pro oblast
dopravy?®).

Tato linie narativizace v prub¢hu ledna postupné slabne a od tnora Ize jako dominantni
identifikovat reprezentaci udalosti spojenych s D1 do podoby ,,zpravodajského servisu®. Tato
informacni sdéleni dominantné¢ uzivala dva typy vystavby ptispévki: i) standardni
zpravodajské piispévky o epizodnich udélostech spojenych s D1 (naptiklad odstranovani
provizornich betonovych svodidel, omezeni dopravy v dasledku stavebnich praci na D1 atd.)
a ii) servis informaci o planovanych a bezprostfedné nadchazejicich udalostech spojenych
s provozem na D1 (zejména planované uzavirky v souvislosti s bouranim nadjezda ¢i jinou

formou rekonstrukce/idrzby D1).

Miuze se nabizet otdzka, zda vyrazny podil servisnich informaci (zejména informaci
0 budoucich udalostech — planovanych uzavirkach a omezenich) patti do zpravodajstvi (véetné
hlavni zpravodajské relace)? Vysvétlenim, které tuto formu reprezentace umoziiuje povazovat
za konzistentni s pozadavky vyplyvajicimi z legislativniho a etického ramce fungovani Ceské
televize (dale jen LER), je jednak to, ze jde o udalosti, které se mohou tykat relativné
nezanedbatelné &asti populace?’, ale i to, Ze (na rozdil od napiiklad Cro, ktery mé pro tento typ
informaci vyhrazen specialni format - pofad Zelend vina) Ceska televize nedisponuje zadnym

specializovanym potfadem/platformou zaméfenymi na tento typ informaci.

24 Naptiklad v ramci potadti 90' CT24 nebo Uddlosti, komentdre, které diky své stopazi poskytuji relativné
znacny prostor pro rozsahlejsi/komplexnéjsi narativizaci.

Viz naptiklad Udalosti, komentate (3. 1.), v némz byli do studia pozvani poslanci z podvyboru pro dopravu PS
PCR — M. Kolovratnik (ANO), M. Juretka (KDU-CSL) a P. Hojda (KSCM); Udalosti, komentafe (22. 1.) —
debata mezi poslanci M. Ferancem (ANO), M. Juretkou (KDU-CSL) a K. Matusovskou (KSCM) — opét vsichni
z podvyboru pro dopravu PS PCR.

%5 Mezi citovanymi jednozna¢né dominuji poslanci z podvyboru pro dopravu.

% . Sindelat (redaktor serveru zdopravy.cz) — 90' CT24 (8. 4.), prof. K. Pospisil (Centrum dopravniho vyzkumu)
—90' CT24 (7. 1.), T. Nefold (vedouci odd&leni BESIP) — Uddlosti (22. 1.) atd.

27 Nejde pti tom pouze o ty, ktefi D1 vyuZivaji pfimo, ale naptiklad i o obyvatele obci na objizdnych trasach
zatizenych zvySenou prijezdnosti atd.
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Popsany posun v reprezentaci (tedy pfiklon k formé zpravodajského servisu) ilustruje mimo
jiné i proporcionalita prostoru vénovaného tématu D1 v ramci jednotlivych poradii mezi obéma
zminovanymi obdobimi. Vice nez polovina piispévkl uverejnénych v poradech Uddlosti,
komentdre a 90' CT24 (tedy potadi, které svym formatem poskytuji prostor pro zevrubngjsi
reprezentaci) spada do obdobi ledna 2019, tj. vySe zminéného prvniho obdobi. Tato skute¢nost
je konzistentni s povahou vyvoje udalosti. Zatimco v lednu dominovala ¢i pfinejmensim byla
kolaps na D1 v prosinci 2018), ve zbytku sledovaného obdobi tendence k tzv. politizaci udalosti
spojenych s D1 (jak v ramci politického diskursu, tak i na stran¢ agendy medialniho

mainstreamu) nebyly nijak vyrazné.

V reprezentaci tématu dalnice D1 bylo mozné zaznamenat i jiné tematické prispévky.
V prvnim pololeti roku 2019 se jednalo pfedev§im o tii udélosti, kterym byla vénovéana
pozornost: a) zména na postu ministra dopravy /8. 4. 2019/; b) zména feditele RSD
/3. 5. 2019/; ¢) komplikace spojené s prijezdem konvoje americké armady Ceskou republikou
/30. 5. 2019/. Reprezentace vsech téchto udalosti ale méla jen kratkodoby charakter
a Z hlediska celkové vystavby reprezentace D1 ve zkoumaném obdobi tak hréla jen okrajovou

roli.?®

Obecné charakteristiky vystavby reprezentace sledované udalosti

Celkové Ize reprezentaci udélosti (déni spojen¢ho s dalnici D1) vnimat jako komplexni,
a to jak vsynchronni roviné (ve smyslu miry komplexity jednotlivych fazi vyvoje ¢i
epifenomént, které byly v souvislosti s ni soucasti reprezentace), tak v roving¢ diachronni (ve
smyslu reprezentace jejiho vyvoje v ramci sledovaného obdobi). Na zakladé ramcové reSerse
dalsich zdroja (vzhledem k dostupnosti predevsim online médii, zejména nejnavstévovangjsich
zpravodajskych servertl) Ize konstatovat, Ze v pokryti déni spojeném s D1 na CT ve sledovaném
obdobi nebyla identifikovana Zadna udélost, kterou by bylo moZno najit v reSerSovanych
zdrojich a na CT by chybéla. Naopak — zejména diky kontinualnimu pokryti dané udélosti ze

strany CT — cel4 fada informaci, které byly odvysilany na CT, se v jinych zdrojich neobjevila.

28 \/ piipadé zmény na postech ministra dopravy a feditele RSD byly tyto udélosti reprezentovany relativng
komplexné, a to i v ramci pofadii umozitujicich jejich rozsahlejsi narativizaci (90' CT24, Uddlosti, komentdre)
29V piipadé téchto epizodnich témat nebyly identifikovany zadné zplisoby nebo postupy vystavby naraci, které
by bylo mozno vzhledem k pozadavkim vyplyvajicim z LER vnimat jako problematické ¢i sporné. Také
samotnou absenci tendence k nadreprezentaci tématu nebo jiné formy ,,vyuziti* inherentné konfliktniho
potencilu téchto udalosti (jez bylo mozno identifikovat u nékterych mainstreamovych médii) ze strany CT lze
oznacit jako konzistentni s napliilovanim poslani média vetejné sluzby.
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Analyzované potfady pokryvaly déni spojené s D1 od epizodnich udalosti (aktudlni
neocekavané udalosti, naptiklad spadlé stromy), ptfes servisni informace (aktualni ¢i budouci
oCekavané udalosti a probihajici i planované uzavirky) az po souvisejici epifenomény
(naptiklad vyroky ¢i akty politickych aktéri). Ve vSech piipadech, kdy se pfedmétem narace
stala reprezentace konkrétni epizodni udalosti, ktera méla ,,principialn¢ hodnotici povahu*
(napiiklad odvislou od politické pozice zastavané aktérem/aktéry udalosti),®® byla soucasti
narace prezentace stanovisek vSech stran, které¢ bylo mozno vnimat jako klicové. V piipadech,
kdy se narace zamétovala na odborné aspekty konkrétniho jevu (technické parametry délnice
¢i jeji vystavby, problematika fizeni provozu na dalnicich apod.) byl dan prostor pro prezentaci

expertnich aktért.

Obecné dominujici charakteristikou vystavby naraci a tim i reprezentace dané udalosti
jako celku byl v ramci celého sledovaného obdobi akcent na faktograficky popis®* aktualng
re/prezentovanych jednotlivych dil¢ich udalosti, pfipadné jejich kontextualizace ve vztahu
k reprezentaci kli¢ového referentu reprezentace (D1). Z hlediska modu prezentace bylo mozno

v ramci celého sledovaného obdobi zaznamenat také dalsi signifikantni charakteristiky, a to:

1) vyrazny podil piispévki, v nichz byla vyuZita prezentace formou Zivych vstupii ¢i
rozhovord, pfipadné pfispévki, které byly na této formé¢ reprezentace zalozeny zcela.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze obsah ¢i pfedmét narace naprosté vétsiny téchto prispévki
mél charakter reprezentace aktudlni situace/aktudlniho déni, uZiti tohoto modu
prezentace nebudilo dojem samoucelnosti a lze je povazovat za korektni/opodstatnéné
ve smyslu ustavovani dojmu autentiCnosti a piipadn€ 1 kredibility

narace/ptispévki/zpravodajstvi CT jako celku;

2) vzhledem k geografickym parametrim déni spojeného s D1 byl v ramci sledovaného
obdobi identifikovan vysoky podil ptispévki na nichZ se podilely, ¢i je zcela vytvarely,
regionalni redaktofi/redakce. I u této charakteristiky Ize predpokladat, ze mize byt
divdky vniména jako korektni postup vytvafeni prispévki, ktery zvySuje miru

kredibility vysledné podoby reprezentace danych udalosti i jejich tvlirct;

3) v piipadg, ze byla vyuzita forma rozhovoru s vybranymi aktéry udalosti, byly ve vSech

pfipadech vedeny korektné, se signifikantnim akcentem na poskytnuti co mozna

30 Viz naptiklad diskuse politik{i o odpovédnosti ministra dopravy za kalamitni stav vznikly v ramci vyse

rrrrrrrr

31 Jako faktograficky popis oznadujeme p¥ispévky zalozené na prezentaci zédkladnich informaci o daném
jevu/procesu s minimalnim podilem identifikovatelnych interpretaci ze strany tvircu.
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nejekvivalentnéjsiho prostoru pro vypoveédi vSech zucastnénych. Jak jiz bylo zminéno
vyse, také vybér jednotlivych aktéra 1ze povazovat za relevantni. Vzdy byly zastoupeni
aktéfi reprezentujici k interpretaci dané udalosti rizné pozice. V nékterych piripadech
byla snaha tviirci pofadi o vyvazenost extendovana pfitomnosti aktérii s expertnim
statusem. Soucasn¢ nebyla v zadném z analyzovanych rozhovort pfitomna zjevna

vlastni ndzorova pozice moderatora/novinait.

Vizualni rovina reprezentace

Vizudlni rovina vystavby ptispévki v ramci sledovaného obdobi variovala v zavislosti
na aktudln¢ prezentovaném jevu/epizodni udalosti a podle potfadu, v némz byl odvysilan, ale
i v zavislosti na modu prezentace.®? V piipadé zpravodajskych prispévki (ale relativné ¢asto
byl tento postup vyuzit i v zivych vstupech reportéri z mista udalosti) dominovala kompozice
ptispévkl zalozend na kombinaci aktualnich a archivnich zabért. Piesto, ze ve vyrazné mife
nebyly archivni zabéry jednoznacné signalizovany/identifikovany (popiskem ¢i uvedenim data
jejich potizeni), nemusi byt tento postup vniman jako problematicky, protoze 1) §lo o zabéry,
které nemohly byt pro divaky matouci z hlediska zobrazovanych referentti (naptiklad vzhledem
ke klimatickym podminkam zachycenych na zabérech®) a 2) &asto u nich bylo mozno jejich
neaktudlnost (a tedy ilustra¢ni funkci) odvodit z verbalni roviny ptispévku, v jejimz kontextu
byly vyuzity. 3) Soucasné plati, Ze v naprosté vétSiné piipadi vyuziti takového postupu
vystavby vizudlni roviny pfispévku byly zobrazovany jevy/dgje, které samy o sobé byly
referentem reprezentované udalosti a nelze je tedy vnimat jako problematické. A konecné lze
konstatovat, ze vramci sledovaného obdobi nebylo identifikovano takové vyuzZiti
archivnich/ilustracnich zabéra (bez ohledu na to, zda byla jejich neaktualnost signalizovana ¢i
ne), aby je bylo mozno vnimat jako nekorektné sémanticky modifikujici/zkreslujici/posunujici

vyznéni daného piispévku.

Za v jistém smyslu sporné lze oznalit pouze dva prvky/postupy, které byly v ramci
sledovaného obdobi identifikovany, a to: 1) vicenasobné zafazeni videosekvence
Z youtube.com, které by v nékterych ptispévcich mohlo byt divaky vnimano jako redundantni

&i samoucelné;® 2) hypertrofované sebereferenéni zobrazovaci postupy, kdy byla predmétem

32 Napriklad zda $lo o Zivy vstup reportéra ¢i zda §lo o predtodeny prispévek zalozeny na dynamické stfihové
skladbé atd.

33 Ptikladem mtize byt vyuziti zabérl z prosincového kolapsu na D1, které byly &asto vyuzivany i v nasledujicich
mesicich.

34V tomto ptipadé jde o velmi diskutabilni charakteristiku. V tvodni fazi ngkterych piispévki, v nichz byla
zminéna videosekvence vyuzita, ji 1ze vnimat jako ilustraci ,,emocionalni vypjatosti® vzniklé¢ situace.
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zobrazeni nikoliv udalost, ale samotny reportér (piicemz neslo o tzv. stand-up, zivy vstup
apod.).® Sougasné je viak nutno zdiiraznit, Ze tyto zminéné postupy piedstavuji z hlediska
proporcionality uziti zcela ojedin€lé vyjimky a vzhledem k obecnym charakteristikam vystavby

reprezentace dané udalosti je 1ze povazovat za zcela okrajové.

Verbalni rovina vystavby naraci

Z hlediska narokti kladenych na verbalni slozku vystavby piispévki vyplyvajici ze
standardii a z LER média vefejné sluzby je mozno obecné konstatovat, ze v ramci celého
sledovaného obdobi nebyly identifikovany zadné vyznamnéjsi (jak proporcionalitou, tak
intenzitou) problematické jevy. Promluvy moderatorti/redaktorii byly z hlediska gramatické ¢i
stylistické vystavby, stejné jako z hlediska ortoepie, napfi¢ vSemi potady korespondujici
surovni vysilani o¢ekdvanou od média vefejné sluzby. Zduraznit lze také skutecnost, ze
uvedené charakteristiky platily i pro prispévky, které byly vysilany zivé (a to jak v ptipadé
rozhovort, tak v pfipadé¢ moderace) a kladly v disledku vysoké miry spontaneity formulace

vypovédi mluvc€ich vyssi naroky na jednotlivé moderétory.

V nékterych piispévcich je mozno predpokladat, ze (zejména pravidelni) divaci mohou identifikovat jeji
opakované uziti ¢asto v odlisném kontextu vystavby narace a povaZovat ji za projev tendence k dramatizaci
narace apod. Pfikladem muize byt piispévek z 9. 5. 2019 (odvysilany v pofadech Uddlosti a Zpravy ve 23), kdy
byla v avodni ¢asti vyuZita ¢ast videosekvence prevzaté z youtube.com, ackoli hlavnim tématem ptispévku je
informace o vybéru nové firmy, ktera opravi dany usek D1.

35 Screenshoty tohoto postupu jsou zatazeny v Piiloze ¢. 1 (viz piiklad A). Tlustraéni ptiklady jsou uvedeny
samostatné proto, aby zde nenarusovaly souvislost textu, a proto, ze by mohly (vzhledem ke svému formatu

a vzhledem k tomu, Ze ostatni popisované jevy nema smysl formou screenshotti ilustrovat) budit zdani vétsi
dilezitosti, nez jakou na zakladé vysledkt analyzy skute¢né maji.

(V prikladech z 20. 5. a 30. 5. divéci teoreticky mohli vnimat dany zplsob vystavby vizualizace jako
problematicky i z hlediska rizikovosti zptsobu jeji tvorby, nebot’ jednani reportérii je patrné v rozporu

S dopravnimi pfedpisy.)

V kontextu sebereferencni funkce lze jako redundantni vnimat vyuziti jesté jednoho prezentacniho postupu —
prezentaci formou inscenovaného rozhovoru moderatora s reportérem pied obrazovku ve studiu (dokumentacni
screenshot viz Pfiloha, ptiklad B). (I v tomto rozhovoru byla zatazena prezentace delsi sekvence z vyse
zminovaného videa z youtube.com /Uddlosti, komentdre 3.1. 10:49/.)
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ZAVER
Celkové bylo od ledna do konce kvétna roku 2019 odvysilano 174 ptispévkd, jez se dotykaly

tématu modernizace D1. Pfedmétem této analyzy bylo 157 vyzkumnych jednotek, ve kterych

informace tykajici se D1 tvofila hlavni nebo vedlejsi téma. Reprezentaci déni spojeného

s dalnici D1 lze ve vybranych potadech (Uddlosti, Zpravy ve 23, Uddlosti, komentdre,

Devadesatka CT24 a tfi mutace pofadu Uddlosti v regionech: Praha, Brno, Ostrava) ve

sledovaném obdobi vnimat jako komplexni, jak v roviné synchronni, tak diachronni (z hlediska

vyvoje reprezentace tématu Ve sledovaném obdobi). Dominantnim postupem vystavby
prispévki, a tim i reprezentace tématu D1 jako celku, byl akcent na faktograficky popis

sdélovaného déni, casto v podobé tzv. zpravodajského dopravniho servisu. V ptipadech, kdy se

pfedmétem narace stala reprezentace konkrétni udalosti, jez byla hodnotové =zatizena

(ptedevsim skrze souvislost s politickou pozici aktért udalosti), byla souéasti narace prezentace

stanovisek viech stran, které bylo mozno vnimat pro danou udalost jako kli¢ové. CT poskytla
ve zkoumanych potadech prostor pro vyjadieni ke sdélovanym informacim mluvéim z Sirokého
spektra instituci, nikoli pouze zastupctim politickych stran, a odborné aspekty sdélovanych jevi
(technické parametry délnice ¢i jeji vystavby, problematika fizeni provozu na délnicich apod.)

byly komentovany experty. Obecné lze konstatovat, ze CT zmifiovanym udélostem vénovala

prostor. ktery je mozno vnimat jako dostateény pro vécné narativizovanou a soucasné relativné

dostateéné komplexni reprezentaci tématu D1 a postup realizace reprezentace tohoto tématu

V jednotlivych potadech lze povazovat za v souladu s LER.
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PRILOHA C. 1

Priklad A:

Uddlosti 22. 1. 23:24

Tomés Nefold  veq

Uddlosti v regionech (Brno) 15.5. 15:06  15:11

Uddlosti v regionech (Brno) 20. 5. 5:50
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Priklad B:

Uddlosti, komentdre 3. 1. 2019 6:49, 9:18

30



